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Szanowni Rolnicy, Czlonkowie Matopolskiej Izby Rolniczej,

Za nami 2019 rok. Kolejny rok z suszg, ktéra dotkneta duzq rzesze rol-
nikow w kraju. Rolnicy jednak nie mogg zrozumiec jak to mozliwe, aby przy
tak znaczgcym spadku plonow spowodowanego suszq, ceny zboz i kukurydzy
byty tak niskie. Prawda jest dosyc¢ brutalna. W konsekwencji dramatycznego
spadku produkcji trzody zmniejszyto si¢ zapotrzebowanie na zboza do pro-
dukcji pasz. Tymczasem, na swiecie w produkcji tego surowca — szczegblnie
zboz i kukurydzy — mamy do czynienia z ogromnym postgpem i bardzo duzg
konkurencjg. Polska jako niezbyt duzy gracz, w tym wzgledzie ma bardzo
trudne zadanie. Nasze moZzliwosci i ograniczenia to jednoczesnie wskazowka,
w jakim kierunku nalezy rozwijac nasze rolnictwo. Musimy is¢ w kierunku
produkcji Zywnosci wysokiej jakosci, przemystowego przetworstwa Zywnosci
jak i przetwarzania produktow na poziomie gospodarstwa oraz skracania taricuchow dostaw, bo tylko
wowczas mozemy liczy¢ na godziwe dochody.

Od 18 lutego 2020 r. wchodzi w zycie rozporzgdzenie MRiRW zezwalajgce na zaktadanie na
uproszczonych zasadach ,matych ubojni rolniczych” przy gospodarstwach rolnych, w ktorych moz-
na bedzie ubijaé zwierzeta z wlasnego gospodarstwa, a takze z gospodarstw z sgsiednich powiatow,
i wprowadzac migso do obrotu. Rozporzgdzenie to jest bardzo pozgdane i oczekiwane przez rol-
nikow, jednak jego praktyczne funkcjonowanie bedzie w znacznej mierze zalezato od ,zdrowego
rozsgdku” powiatowych inspektoréow weterynarii.

ARiMR oglosita przewidywane terminy naboréw na dziatania w 2020/21. Rolnicy planujgcy
skorzystac¢ na przyktad ze wsparcia na modernizacje gospodarstw (obszar D), na restrukturyzacje
matych gospodarstw, z premii dla mtodych rolnikéw, z premii na rozpoczecie dziatalnosci pozarol-
niczej, na inwestycje w przetworstwo i marketing w ramach RHD - powinni juz rozpoczgé przygo-
towania, poniewaz pierwsze nabory planowane sg na marzec 2020. W wigkszosci dziatan nabory
bedg zakoriczone w 2020 r., tylko nieliczne bede realizowane jeszcze w 2021 r. - do wyczerpania puli
srodkow. Nalezy mie¢ swiadomo$¢, ze pézniej nastgpi dtuzsza przerwa w mozliwosci pozyskiwania
funduszy z nowej perspektywy finansowej.

Dotychczasowy przebieg bezsnieznej zimy nie napawa rolnikow optymizmem. Istnieje poten-
cjalne ryzyko kolejnego suchego roku, dlatego nalezy si¢ dobrze przygotowac do zabiegéw agrotech-
nicznych, aby jak najlepiej zagospodarowaé zasoby wody w glebie.

Rok 2020 bedzie kluczowym dla nowej WPR. To rok, w ktérym podjete zostang strategiczne decyzje
co do przyszlej perspektywy finansowej - mamy nadzieje, ze bedqg one korzystne dla naszych rolnikow.

Szczesé Boze,

Rys ﬂli’d Czaicki

Prez gﬁﬁ}%@l MIR
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Z zycia MIR — posiedzenie Walnego Zgromadzenia

II posiedzenie Walnego Zgromadzenia MIR VI kadencji

dniu 9 grudnia 2019 r. odbylo si¢ posiedzenie Wal-
nego Zgromadzenia Malopolskiej Izby Rolniczej.

W pierwszej czesci obrad zebrani delegaci WZ ob-
radowali nad propozycja stworzenia nowej komisji
problemowej pod nazwg Komisji ds. Kobiet. W wyniku
burzliwej dyskusji, dotyczacej nazwy, ostatecznie po-
wolano Komisje ds. Kobiet i Rodzin z Obszaréow Wiej-
skich, ustalono zakres zadan, ktérymi Komisja bedzie
sie zajmowala oraz wybrano jej sktad osobowy: Ma-
rzena Warias, Janina Toto$, Krystyna Janecka, Jolanta
Majka, Kinga Mréwka, Anna Zubek, Jolanta Ciochon,
Robert Tracz i Grzegorz Plazek. Po ukonstytuowaniu
sie na Przewodniczaca ww. Komisji zostala wybrana
Pani Marzena Warias.

Drugg wazna kwestig, nad ktorg obradowano pod-
czas posiedzenia WZ MIR, byta sprawa budzetu - za-
réwno jego nowelizacji w 2019 r. oraz projektu na 2020 r.
Obie kwestie omowil Dyrektor MIR, Henryk Danko-
wiakowski zwracajac uwage, Ze przy podziale srodkéw
do dyspozycji rad powiatowych na 2020 r. zastosowano

Gtoéwne zatozenia planu budzetu MIR na 2020 r.

nowe kryterium powigzane z wysoko$cia wptywu z od-
pisu podatku rolnego z danego powiatu.

Zwazywszy na fakt, ze w przypadku trzech powia-
tow: wielickiego, brzeskiego i bochenskiego niewiele
zabraklo zeby przekroczy¢ wyzszy prog ustalono zgod-
nie, ze te powiaty dostang do dyspozycji wiecej Srodkow.
W kwestii planowanego budzetu Izby wypowiedzial si¢
réwniez Edward Majchrowski, ktéry jako Przewodni-
czacy przedstawit opini¢ Komisji Budzetowej dotycza-
ca zaplanowanych dochodéw i wydat-
kow Izby w 2020 r. Po burzliwej i dtu-

gotrwalej dyskusji dotyczacej finanséw

OPIS kwota . .
Izby, WZ przyjelo uchwaly w sprawie
nowelizacji budzetu na 2019 r. i przyje-
Dochody to budzet na rok 2020. Prezes Ryszard
2% odpis od podatku rolnego 16500002t | Czaicki omoéwil aktualne zagadnienia
srodki pozostaie na koncie na 31.12.2019 . 290 100 zt realizowane przez Zarzqd KRIR oraz
inne granty darowizny, optaty za ustugi 150 000 zt efekty spotkan z przedstawicielami
Razem dochody 2090 100 zt
Wydatki 3
. T - - - " - Srodki przyznane do dyspozycji rad
ZUZVCI’e .matferlafow (energla., mat?rla’fy biurowe, srodki 100 000 zt powiatowych MIR wg przyjetego kryterium
czystosci, paliwo, obstuga posiedzen) — wysokosci odpisu podatkowego:
. L L ¢ powyzej 300 000 zt > 6 000 zt,
ustugi obce (telekomunikacja, Internet, czynsze, parkingi, 165 100 zt « od 200 000 zt do 300 000 zt - 5 000 z,
ustugi ksiegowe, remonty, poczta, poligrafia, ubezpieczenia) + od 100 000 zt do 200 000 zt > 3 500 zt,
¢ pozostate > 3 000 zt.
wvnagrodzenia ] | ia, powiat krakowski — 324 344 zt - 6 000 zt
y . g (umo_wy O prace, umowy 2 e.c?nla Hmowy 1260 000 zt powiat tarnowski — 214 595 zt - 5 000 zt
o dzieto (781 295 zt), diety Zarzadu, WZ, Komisji (478 705 zt) powiat miechowski — 143 793 zt - 3 500 zt
T : e - powiat proszowicki — 127 052 zt - 3 500 zt
$wiadczenia na rzecz pracownikdéw (sktadki ZUS, 150 000 zt powiat wadowicki — 107 122 zt > 3 500 zt
Swiadczenia urlopowe) powiat bochenski— 94 874 zt > 3 000 zt + 500* zt
podrdze stuzbowe (delegacje krajowe) 15 000 zt powiat brzeski —93 124 21 -> 3 000 zt + 500* zf
powiat wielicki —92 119 zt - 3 000 zt + 500* zt
pozostate koszty (wptaty na KRIR, optaty sgdowe, skarbowe) 100 000 zt powiat nowosadecki — 70 401 zt - 3 000 zt
srodki na | kwartat 2021 r. 300 000 zt powiat oswiecimski— 69 120 zt - 3 000 zt
N powiat gorlicki — 68 183 zt > 3 000 zt
Razem wydatki | 2090100 zt powiat dabrowski— 63 332 1 - 3 000 zt

Wyjasnienia do planu budzetu na 2020 r.

Dochody — wysoko$¢ skali podatkowej pozostaje na poziomie 2019 r. (ze wzgledu na doswiad-

czenia z dwdch ostatnich lat).
Srodki na 31.12.2019 r wynikajg z nowelizacji budzetu na 2019 r.

Wptywy z czynszOw oraz zrealizowanych ustug i grantéw planuje sie w wysokosci 150 000 zt.
Wydatki — pozycje: zuzycie materiatéw i ustugi obce zawierajg kwoty przeznaczone do dyspo-

zycji rad powiatowych.

Pozycja: wynagrodzenia — za podstawe przyjeto kwote 1 200 000 zt uwzgledniajacg wskaznik
wzrostu wynagrodzen z 2018 r. i zaproponowano 5% podwyzke dla ciat statutowych oraz

pracownikéw, uwzgledniajaca wzrost wskaznika wynagrodzen w 2019 .

powiat myslenicki— 54 804 zt - 3 000 zt
powiat olkuski — 35 389 zt - 3 000 zt
powiat chrzanowski — 28 401 zt - 3 000 zt
powiat nowotarski — 20 345 zt > 3 000 zt
powiat limanowski— 19 636 zt - 3 000 zt
powiat suski— 13 666 zt > 3 000 zt

powiat tatrzanski— 2 188 zt > 3 000 zt

* dodatkowa kwota przyznana decyzjq WZ MIR

Uwaga: srodki niewykorzystane nie przechodzq na kolejne lata.
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resortu rolnictwa. Podczas posiedzenia delegaci WZ
przyjeli réwniez uchwale w sprawie wysokosci oplat
za ustugi §wiadczone przez MIR. Uchwalono réwniez
plan pracy na kolejny rok i gléwne kierunki dziatania
Izby tj.: gospodarowanie ziemig, sprzedaz bezposred-
nia, ubezpieczenia majatkowe i szkody w rolnictwie.

W drugiej czesci posiedzenia glos zabrali zaprosze-
ni goscie — przedstawiciele instytucji okotorolniczych
tj. Malopolskiego Urzedu Wojewodzkiego, Urzedu
Marszalkowskiego WM, Wojewddzkiego Inspektoratu
Weterynarii, ARIMR, KRUS, MODR, PIORIN, SDOO
w Wegrzcach. Na posiedzenie przybyli réwniez przed-
stawiciele Stowarzyszenia Ogdlnopolskiego Zwigzku
Producentéw Owocow, ZZR ,,Solidarni”.

Przewodniczaca Komisji Uchwat i Wnioskéw przed-
stawila wnioski, zgtaszane w czasie dyskusji przez dele-
gatow WZ MIR. Postulaty dotyczyly m.in.:

« redukgcji populacji wilka poprzez odstrzal, szczegol-
nie tych osobnikdow, ktére wychodzg z lasow;
wydzielenia 30% gruntéw, ktérymi gospodaruje
KOWR, na terenie gminy Bobowa, w celu ich wy-
dzierzawienia rolnikom z terenu gminy;
organizowania przetargéw, na grunty z ZWRSP,
w pierwszej kolejnosci dla rolnikéw z terenu gminy,
na ktorej grunty si¢ znajduja;

zakazu wprowadzania gruntéw rolnych ktérymi dys-
ponuje KOWR do programéw rolnosrodowiskowych
z pominigciem ekologii;

wsparcia dla matych gospodarstw rolnych, ktdre nie

Z zycia MIR - posiedzenie Walnego Zgromadzenia

maja mozliwosci finansowych na przebudowe bu-
dynkéw gospodarczych aby zrealizowaé wymag od-
dzielenia chowu tucznikéw od bydta;

« zmiany sposobu szacowania szkéd w uprawach rol-
nych powstalych w wyniku zdarzen katastroficz-
nych poprzez przyjecie, do celéw szacowania szkdd,
dochodéw z produkgji roélinnej i wylaczenie z nich
szacowanych dochodéw z produkgcji zwierzecej, pro-
wadzonej w poszkodowanym gospodarstwie;

« zintensyfikowania dziatan na rzecz utworzenia giet-
dy rolnej pod Krakowem;

« zroznicowania odlegloéci obszaru, na ktérym my-
$liwi moga prowadzi¢ polowania, od zabudowan
mieszkalnych - powrét do 100 m w wojewddztwach
o szczegélnym rozdrobnieniu gruntéw, ze wzgledu
na ograniczenie mozliwosci odstrzalu zwierzat wy-
rzadzajacych szkody w uprawach;

« monitorowania zmiany przepiséw dotyczacych za-
kazu stosowania nawozéw naturalnych z dniem
30 pazdziernika - nalezy uzalezni¢ termin stosowa-
nia nawozéw naturalnych od $redniej temperatury
dobowej;

« zmiany zapiséw w ustawie lowieckiej dotyczacych 14-
dniowego terminu zgloszenia polowania zbiorowego
- polowanie zbiorowe na dziki powinno odbywac si¢
na zasadzie wpisu do ksiegi wyjs¢ na polowanie.

Whioski zostaly przeglosowanie i przekazane do realizacji.

Joanna Krasicka, biuro MIR w Krakowie

* ok k% %

Czterech Prezesow

Przez ponad 20 lat mo-
jego funkcjonowania
w Izbie wspdlpracowalem
z kilkoma prezesami Zarza-
du (z czwartym wspotpracu-
je nadal) i siedmioma Zarza-
dami o réznym skladzie oso-
bowym. Kazdy okres, w kto-
rym rzadzili kolejni prezesi,
byl inny dla Izby, a przede
wszystkim dla rolnictwa.

Henryk Dankowiakowski
Dyrektor MIR

Pierwszym i ostatnim Prezesem Zarzadu Tar-
nowskiej Izby Rolniczej (TIR), w latach 1996 - 1999,
byl $p. Stanistaw Gruszkowski. Jako pierwsi w Polsce
stworzyliSmy podstawy do odbudowy ubezpieczen
wzajemnych. Podjelismy probe dziatalnosci gospodar-
czej, z naszej inicjatywy powstalo porozumienie Izb
Rolniczych Poludniowo-Wschodniej Polski, stworzy-
lismy podwaliny informacji (system internetowy) oraz
zaczeliSmy wydawac jako pierwsi w kraju biuletyn in-
formacyjny. Byl to okres prawdziwego zaangazowania

spotecznego delegatéw w dzialalnos¢ Izby. Dostarcza-
liSmy rolnikom material hodowlany trzody, material
nasienny i material sadzeniakowy. Nie bylo problemu
z roztadowaniem samochodéw ciezarowych z ziem-
niakami, gdyz delegaci robili to za darmo. Wystapili-
$my réowniez do wojewody, na co zezwala nam ustawa
o izbach, o zadania zlecone w zakresie doradztwa rol-
niczego. W poézniejszym okresie robilismy to jeszcze
kilka razy niestety nasze propozycje spotkaty si¢ z bra-
kiem odpowiedzi.

Ten pierwszy okres to okres przedakcesyjny gdzie
funkcjonowal pierwszy program pomocowy SAPARD.
Uczyli$my si¢ UE nie tylko przez pryzmat wyjazdéw
do starych krajow UE, podgladajac praktyczng realiza-
cje wspolnej polityki rolnej, ale gtéwnie pomagalismy
rolnikom zdobywac¢ $rodki finansowe na modernizacje
swoich gospodarstw w ramach SAPARD-u.

Przezylismy powodz tysiaclecia - nie pierwsza i nie
ostatnig, bo nastepna byla w 2001 r. Organizowalismy
pomoc dla poszkodowanych rolnikéw, ktéra byta wy-
nikiem ogolnopolskiej solidarno$ci mieszkancow wsi.
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Pana Gruszkowskiego (zginat w wypadku samocho-
dowym) cenitem za zaangazowanie, wiedz¢ oraz che¢
stuzenia rolnikom. Likwidacja izb w 1999 r., w przy-
padku TIR dzialajacej na terenie pieciu powiatéw (bo-
chenskim, brzeskim, dgbrowskim, tarnowskim, debic-
kim) byta bledem. Nowa, duza organizacja wojewddzka
z trudem mogla akceptowac regionalizm dawnych izb.

Rozpoczal si¢ nowy okres powotania wojewodz-
kiej izby rolniczej w Krakowie pod nazwa Malopolska
Izba Rolnicza. Walne Zgromadzenie liczylo prawie
300 oséb. Trudno bylo w czasie trwania posiedzen
wypracowaé rozsadne rozwigzania dla nowych struk-
tur. Nowy Zarzad pod kierownictwem Wlodzimierza
Okrajka, ze strukturami administracyjnymi w Krako-
wie, Tarnowie i w Nowym Saczu, przezyl trudny okres
wynikajacy z trudnosci finansowych oraz wplywoéw
politycznych na dziatalno$¢ Izby. Biuro MIR miescito
sie w budynku PSL w Krakowie przy ul. Batorego.

W roku 2003 rozpoczela sie nowa kadencja pod
przewodnictwem Prezesa Pawla Augustyna. Funkcje
te pelnil przez dwie kadencje. Okres ten nalezy uznaé
za udany dla Izby. Przede wszystkim, z mojej inicjaty-
wy, rozpoczeliSmy proces zakupu nieruchomosci pod
potrzeby pieciu okregéw uwzgledniajgcych historycz-
ne uwarunkowania powstania MIR (krakowski, tar-
nowski, nowosgdecki, wadowicki i miechowski). No-
welizacja ustawy o izbach rolniczych powolujaca rady
powiatowe, upodmiotowila cztonkéw izby oraz uprasz-
czala proces decyzyjny. Ten okres charakteryzowatl si¢
dos¢ znaczng iloscig srodkéw pozyskiwanych przede
wszystkim na granty szkoleniowe, opracowane przez
pracownikéw biura. W okresie tym zakupilismy nie-
ruchomosdci na potrzeby Izby w Krakowie, w Nowym
Saczu, w Tarnowie i w Wadowicach.

Dla rolnictwa po akcesji polski do UE rozpoczat si¢
intensywny proces nauki pozyskiwania srodkéw w ra-
mach doplat obszarowych oraz PROW. Byl to poczatek
intensywnego rozwoju i modernizacji rolnictwa. Przede
wszystkim produkcji mleka, produkeji ogrodniczej
i produkgji drobiu. Rozpoczat sie proces poszukiwania
ziemi zwigzany z koniecznoscig upelnorolnienia gospo-
darstw rolnych. Rolnicy poszukiwali ziemi nie tylko
z panstwowych zasobow, aby powigkszy¢ swoje gospo-
darstwa i zwigkszy¢ produkcje. Rozpoczat si¢ réwniez
proces wypadania matych gospodarstw z produkcji
i powigkszenia obszaru tzw. ziemi niechcianej. Poczatki
funkcjonowania Polski w strukturach UE udowodnity
wielu gospodarstwom, Ze istnieje koniecznos$¢ dywersy-
fikacji swojej produkeji poprzez dziatalno$¢ agrotury-
styczng, sprzedaz bezposrednia czy tez zajecie si¢ pro-
dukcja ekologiczng. Od roku 2011 do dnia dzisiejszego
Prezesem Zarzadu MIR jest Ryszard Czaicki. Dla Izby

Z zycia MIR - Czterech Prezesow

to okres pewnej stabilizacji, umacniania struktur izbo-
wych, upodmiotowienia dzialalnosci Izby i rad powia-
towych (przekazanie radom powiatowym s$rodkoéw fi-
nansowych na dzialalno$¢ statutowy), zintensyfikowa-
nie procesu opiniowania aktéw prawnych oraz znaczaca
aktywizacja czlonkéw Zarzadu poprzez udzial w réz-
nych ciatach opiniodawczych, na forum ktérych przed-
stawiali$my opinie rolnikéw. Znaczacym sukcesem jest
praktyczna realizacja ustawy o rolniczym handlu deta-
licznym (RHD), gdzie gléwnym inicjatorem byla nasza
Izba. Liczne granty i projekty szkoleniowe, poszerzaja-
ce dziatalno$¢ merytoryczng samorzadu rolniczego, to
réwniez okres ustabilizowanej pomocy doradczej dla
rolnikéw (wnioski obszarowe, programy rolnos$rodowi-
skowe). Przez 3 lata (2013, 2015 i 2016) dzieki wsparciu
WFOSIGW przeprowadziliémy wapnowanie gleb na
powierzchni ponad 5 200 ha. W okresie tym wybudo-
walismy pigkny budynek w Tarnowie oraz zakupiliémy
lokal na potrzeby funkcjonowania biura w Miechowie.
Zakonczylismy tym samym proces inwestycji, ktory legt
u podstaw powstania MIR z pigcioma okregami. Dla
rolnictwa to okres szybkich zmian strukturalnych po-
legajacy przede wszystkim na polaryzacji powierzchni
gospodarstw oraz dochodéw rolniczych.

S =
3 . Npr
Prace budowlane w Tarnowie rozpoczety si¢ jesienig 2015 .,
na fotografii stan na dzien 01.04.2016 r.

Uroczyste otwarcie nowego budynku MIR w przy ul. Gietdowej 9,
Tarnéw, 28.12.2016r.
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-Z zycia MIR - odpowiedzi na interwencje samorzadu rolniczego -

Z jednej strony mozemy cieszy¢ si¢ z powstania du-
zych produkcyjnych gospodarstw §mialo konkurujacych
z gospodarstwami starej UE, z drugiej moze martwic¢
wypadanie matych i §rednich gospodarstw z produkgji
czego konsekwencja jest powstawanie porzuconej zie-
mi. Proces ten jest grzechem zaniechania w stosunku
do przysztych pokolenn. Nowym zjawiskiem odnoto-
wywanym w $rodowisku wiejskim sg konflikty pomie-
dzy nowo przybylymi mieszkancami wsi z dotychczas
funkcjonujacymi na tych terenach rolnikami. 20 lat
temu nie wyobrazaliémy sobie aby do takich konflik-
tow moglo dochodzi¢. Zjawisko to jest wyzwaniem dla
samorzadéw gminnych, ktére musza uzmystawiaé no-
wym mieszkancom, szczegdlnie tym, ktorzy staraja sie
o budowe domu, ze wie$ to nie tylko sielski krajobraz,
czyste srodowisko, spokdj ale to rowniez produkcja zyw-
nosci, z ktorg kazdy z nas spotyka si¢ codziennie na stole.

Obecna kadencja wtadz Izby stoi przed znaczacymi
wyzwaniami dotyczacymi zmiany ustawy o izbach rol-
niczych, porzadkujacymi kwestie definicji czlonka izby
rolniczej, gtéwnych kierunkéw dziatalnosci izb, koniecz-
nosci posiadania realnego wptywu na polityke regional-
ng w rolnictwie oraz na decyzje administracyjne podej-
mowane w tym zakresie. Izba w swojej dotychczasowej
dziatalnosci zachowuje neutralno$¢ polityczng i duza
doze powsciagliwosci w ocenie polityki rolnej, zachowu-
jac jednak asertywnos¢ w stosunku do decyzji politycz-
nych przedstawiajac propozycje rozwigzan, ktére pozwo-
lg na zachowanie polskiego rolnictwa w dobrej kondycji.

Wspdlpraca z czterema prezesami, bo to z nimi
przede wszystkim ustalalem zasady funkcjonowania
biura Izby, uwazam, ze byta dobra, zachowywata zna-
miona kultury wspolpracy, zrozumienia probleméw
i trudnosci przed jakimi stawaliSmy wspolnie i za te
wspolprace nalezg si¢ im podzigkowania.

Tarnéw, 03.01.2020 r.

* ok k% K

Odpowiedzi na wnioski WZ MIR

Wnioski podjete podczas wrzesniowego posiedzenia
przekazane zostaly przez Zarzad MIR do Kra-
jowej Rady Izb Rolniczych w dniu 13.09.2019 r. Ponizej
zamieszczamy fragmenty odpowiedzi jakie otrzymali-
$my od ministra rolnictwa w piSmie z dnia 04.12.2019 r.
Petna tres¢ dostgpna jest na stronie www.mir.krakow.pl:
INTERWENC]JE, 12-11-2019 i 07-01-2020.

1. Odnos$nie propozycji zmiany ustawy Prawo spét-
dzielcze w zakresie mozliwosci dziedziczenia czlonko-
stwa w grupach producenckich dzialajacych w opar-
ciu o Prawo spétdzielcze przez nastepcow prawnych
dotychczasowych czlonkéw. W chwili obecnej czesé
grup producentéw rolnych dziala w oparciu o przepi-
sy ustawy Prawo spotdzielcze. W przypadku gdy czto-
nek grupy producentéw przekaze swoje gospodarstwo
nastepcy prawnemu powstaje sytuacja, w ktérej nowy
wladciciel ponownie musi ubiega¢ sie o przyjecie
w szeregi czlonkéw grupy producenckiej. Sugerowa-
na zmiana przepisow powinna umozliwia¢ przejecie
gospodarstwa wraz z cztonkostwem w grupie produ-
centéw, do ktdrej nalezal poprzedni wlasciciel.

(...) Podniesiony przez Izbe postulat dotyczy zaréwno
kwestii regulowanych przez prawo cywilne jak i prawo
administracyjne. Prawo spétdzielcze nalezy do szero-
ko rozumianego prawa cywilnego (podmioty w prawie
cywilnym majq te same prawa i obowigzki, a sprawy
miedzy podmiotami rozstrzyga sqd cywilny). Natomiast
grupy producentéw rolnych sq uznawane przez organ
administracyjny, ktory wydaje w tej sprawie decyzje (or-
gan ten posiada tzw. imperium, czyli wladze, nie wyste-
puje rownos¢ podmiotow, sprawy sporne rozstrzyga sqd
administracyjny). Uznanie grupy producentéw rolnych
regulowane jest przez prawo administracyjne.

Ponadto, (...) dziedzicze-
nie nie jest pojeciem tozsa-
mym z pojeciem przekaza-
nia gospodarstwa rolnego. N
Dziedziczenie ~moze byc:
ustawowe art. 926 § 2 K.c. \\.\
oraz na podstawie testamen-
tu rozrzgdzenia na wypadek
Smierci art. 931-940 K.c. Ist- —-—
nieje ponadto mozliwos¢ dokonywania, np. zapisow w te-
stamencie (wtedy wymagana jest forma aktu notarialne-
£0). Natomiast przekazanie gospodarstwa jest czynnoscig
prawng dokonywang za Zzycia, miedzy Zyjgcymi (tzw.
czynnos¢ prawna inter vivos). Jest umowg, czynnoscig
dwustronng, a nie rozrzgdzeniem na wypadek $mierci
(mortis causam), jak np. testament bgdzZ zapis testamen-
towy. Testament ponadto jest czynnoscig prawng skutecz-
ng po $mierci osoby, ktéra dokonata danej czynnosci. (...).

Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 15 § 2 Prawa spot-
dzielczego, cztonkiem spotdzielni moze byc kazda osoba
fizyczna o petnej zdolnosci do czynnosci prawnych, ktora
odpowiada wymaganiom okreslonym w statucie, chyba
Ze ustawa stanowi inaczej. Dodatkowe warunki uzy-
skania czlonkostwa mogq jednak zosta¢ wprowadzone
przez statut. Warunki te mogqg mie¢ charakter zawodo-
wy, ekonomiczny lub spoteczny (...). Spotdzielnia nie ma
obowigzku przyjecia do grona czlonkéw kazdej osoby
spetniajgcej kryteria okreslone w ustawie i statucie. Z za-
sady otwartych drzwi wynika jedynie, ze spétdzielnia nie
powinna w nieadekwatny sposéb utrudniac przyjecia
do grona cztonkéw osob spetniajgcych wymagane kry-
teria. Nie wyklucza ona natomiast odmowy przyjecia
danej osoby do spéldzielni, jezeli przemawiajg za tym
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uzasadnione czynniki natury gospodarczej, jak np. brak
mozliwosci zatrudnienia ubiegajgcego sie o cztonkostwo
w spotdzielni pracy (...). Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage,
ze czlonkostwo w juz istniejgcej spétdzielni powstaje na
podstawie umowy zawartej miedzy spétdzielnig a osobg
zamierzajgcg do niej przystgpic.

Zastosowanie znajduje wiec w tym zakresie zasa-
da swobody umow (art. 353 § 1 K.c.), obejmujgca tak-
ze swobodg decydowania o zawarciu bgdz nie zawarciu
umowy. Przewidywane niekiedy w przepisach prawnych
roszczenie o zawarcie umowy bgdz tez obowigzek zawar-
cia umowy (...) powinny by¢ odczytywane jako wyjgtek,
wynikajgcy z zastosowania przez ustawodawce okreslo-
nej techniki legislacyjnej (...). Roszczenie o przyjecie do
spotdzielni moze w szczegolnych przypadkach wynikac:
1) z ustawy (np. art. 200 § 5 zd. 2 Prawa spotdzielcze-
£0); 2) z postanowien statutu; 3) z umowy zawartej przez
spotdzielnie z osobg zamierzajgcg do niej przystgpic; lub
4) z umowy zawartej miedzy dwiema spétdzielniami na
korzys¢ zainteresowanego (...). Uprawnienie do domaga-
nia sig przyjecia do spétdzielni wynikajgce z ustawy, sta-
tutu lub umowy, nie zwalnia zainteresowanego od ztoze-
nia deklaracji cztonkowskiej jako niezbednego warunku
nawigzania stosunku cztonkostwa (...).

Warunkiem przyjecia na cztonka w mysl art.
16 § 1 Prawa spétdzielczego jest ztozenie deklaracji. De-
klaracja powinna by¢ ztozona pod niewaznoscig w formie
pisemnej. Podpisana przez przystepujgcego do spotdzielni
deklaracja powinna zawierac jego imig i nazwisko oraz
miejsce zamieszkania, a jezeli przystepujgcy jest osobg
prawng - jej nazwe i siedzibe, ilos¢ zadeklarowanych
udziatow, dane dotyczgce wktadow, jezeli statut ich wno-
szenie przewiduje, a takze inne dane przewidziane w sta-
tucie (...). Deklaracja cztonkowska jest dokumentem
stwierdzajgcym prawa i obowigzki cztonka w zakresie
zawartych w niej danych. Stanowi ona takze gtowny do-
wod istnienia cztonkostwa. Przystgpujgcy do spotdzielni
moze wskaza¢ w deklaracji lub w odrebnym pisemnym
oswiadczeniu zlozonym spotdzielni osobe, ktérej spot-
dzielnia obowigzana jest po jego smierci wyptaci¢ udzia-
ly. Prawo powstate w wyniku zlozenia takiego oswiadcze-
nia nie nalezy do spadku po cztonku (art. 16 § 3 Prawa
spoldzielczego). (...) W razie zloZenia przez cztonka spot-
dzielni oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 16 § 3 Prawa
spoldzielczego, wyptata udziatéow dla wskazanej w nim
osoby po Smierci czlonka spétdzielni stanowi przychéd
z praw majgtkowych w rozumieniu art. 18 w zw. z art.
10 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku do-
chodowym od 0s6b fizycznych (...). Z kolei w przypadku,
gdy czlonek spotdzielni nie wskazat osoby, ktérej spot-
dzielnia obowigzana jest po jego Smierci wyplaci¢ udziaty,
prawo z tego tytutu wchodzi do masy spadkowej i podlega
opodatkowaniu podatkiem od spadkéw darowizn (...).

Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 25 § 1 Prawa spét-
dzielczego cztonka zmarlego skresla sie z rejestru czton-

Odpowiedzi na interwencje MIR

kow spétdzielni ze skutkiem od dnia, w ktérym nastgpita
smier¢. Osobe prawng bedgcg cztonkiem spétdzielni skre-
sla si¢ z rejestru cztonkow ze skutkiem od dnia jej usta-
nia. Na podstawie art. 25 § 2 Prawa spétdzielczego jezeli
zmarly czlonek pozostawit wigcej niz jednego spadkobier-
ce, spadkobiercy powinni w celu wykonywania przecho-
dzgcych na nich praw majgtkowych zmartego ustanowic
wspélnego petnomocnika tub wskazac zarzgdce ustano-
wionego przez sqd przy odpowiednim zastosowaniu prze-
pisow K.c. o zarzgdzie rzeczg wspélng. (...) Na spadko-
biercow przechodzg jedynie prawa majgtkowe czlonka
spotdzielni (art. 25 § 2 Prawa spéldzielczego). Chodzi
przy tym wylgcznie o te prawa majgtkowe, ktére przystu-
giwatyby czlonkowi w razie wystgpienia ze spotdzielni.
Prawa majgtkowe, ktére przystugujg cztonkowi w czasie
trwania czlonkostwa, nie przechodzg na spadkobiercow,
o ile ustawa nie stanowi inaczej. Prawa organizacyjne
wynikajgce ze stosunku cztonkostwa sq scisle zwigza-
ne z osobg czlonka i jako takie nieprzenoszalne (...).

Jak wskazuje Sqgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
20 kwietnia 2018 r. sygn. akt II CSK 442 /17 ,,Skoro zdol-
nos¢ prawna i zdolnosci do czynnosci prawnych czto-
wieka wygasajq z chwilg jego smierci, to osoba, ktéra
zmarla, nie moze byc cztonkiem spotdzielni. Cztonko-
stwo nie przechodzi na spadkobiercow”.

W mysl art. 16a Prawa spotdzielczego, dodanego na
mocy art. 2 ustawy z dnia 25.03.2011 r. o ograniczaniu
barier administracyjnych dla obywateli i przedsigbior-
cow (Dz.U. Nr 106, poz. 622; dalej: ustawa zmieniajg-
ca z 2011 r.), spadkobierca zmartego cztonka spétdziel-
ni dziedziczy udzialy, jezeli jest cztonkiem spotdzielni
lub zlozyt deklaracje przystgpienia do spétdzielni. Je-
zeli spadkobiercow jest wiecej niz jeden, powinni oni
wskazac jednego sposréd siebie, ktory uzyskuje prawo
do udziatow, chyba ze podzielg oni udziaty miedzy tych
spadkobiercow, ktorzy ztozyli deklaracje przystgpienia
do spétdzielni. Spotdzielnia nie moze odmowicé przyje-
cia w poczet cztonkéw spadkobiercow dziedziczgcych
udziaty, jezeli odpowiadajg oni wymogom okreslonym
w statucie (...).

(...) Majgc na wzgledzie obowigzujgce prawo, orzecz-
nictwo sgdowe, a takze poglady wyrazane przez doktry-
ne prawniczg wskazujgce, iz cztonkostwo jest osobistym
prawem niemajgtkowym i w zwigzku z tym nie mozna
go naby¢ w drodze nastgpstwa prawnego (np. w drodze
dziedziczenia czy tez w zwigzku z dokonaniem przeka-
zania gospodarstwa rolnego), nie jest mozliwe uwzgled-
nienie powyzszego postulatu Izby.

H ok % ok K

2. Odnosnie postulatu dotyczacego zmiany sposobu
szacowania szkod w uprawach rolnych powstalych
w wyniku zdarzen katastroficznych poprzez przyje-
cie, do celow szacowania szkdd, dochodéw z produkeji
rodlinnej i wylaczenie z nich szacowanych dochodéw
z produkgji zwierzecej prowadzonej przez poszkodo-
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wane gospodarstwo. W dotychczas obowigzujacym
rozporzadzeniu podczas szacowania szkdd, a co za
tym idzie przy wyznaczaniu skali zmniejszenia do-
chodéw pochodzacych z produkgji rolnej, komisje
szacujace biorag pod uwage powierzchnie uszkodzo-
nych upraw oraz stopien ich uszkodzenia. W przypad-
ku gospodarstw prowadzacych hodowle zwierzat do
$redniorocznych dochodéw gospodarstwa wlicza sie
réwniez dochdéd pochodzacy z hodowli. Sytuacja ta
powoduje, ze gospodarstwa hodujace zwierzeta — po-
mimo poniesienia znacznych niekiedy szkéd w upra-
wach, a co za tym idzie niejednokrotnie réwniez utra-
cie pasz wlasnych wykorzystywanych w hodowli zwie-
rzat, co znacznie podnosi koszty produkeji poprzez
koniecznos$¢ zakupu pasz - nie s3 w stanie wykazaé
zmniejszenia dochodu osiggnietego w roku wystapie-
nia kleski zywiolowej z uwagi na fakt, iz rzadko kiedy
kleska taka powoduje koniecznos¢ redukcji poglowia
utrzymywanych w gospodarstwie zwierzat. Wprowa-
dzenie wnioskowanego przez WZ MIR mechanizmu
rozdzielenia dochodéw pochodzacych z hodowli, od
dochoddéw pochodzacych z produkgji roslinnej, ure-
alni ocen¢ wystepujacych w gospodarstwie szkdéd
w przypadku wystapienia zjawisk katastroficznych
typu gradobicie, deszcz nawalny, podtopienia, przy-
mrozki, lokalne powodzie itp.

(...) Pomoc udzielana producentom rolnym, w tym
réwniez pomoc na wznowienie produkcji rolnej w zwigz-
ku z wystgpieniem szkéd w gospodarstwach rolnych lub
dziatach specjalnych produkcji rolnej spowodowanych nie-
korzystnymi zjawiskami atmosferycznymi, musi by¢ zgod-
na z przepisami dotyczgcymi pomocy publicznej, w tym:
1) wytycznych UE w sprawie pomocy paristwa w sek-

torach rolnym i leSnym oraz na obszarach wiejskich

w latach 2014-2020 (2014/C 204/01) (Dz.Urz. UE
z dnia 01.07.2014,C 204); oraz

2) Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 702/2014 z dnia
25.06.2014 r. uznajgcego niektére kategorie pomocy

w sektorach rolnym i lesnym oraz na obszarach wiejskich

za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art.

107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu UE (Dz.Urz. UE L

193 z 01.07.2014, str. 1), albo pomoc musi by¢ udzielana

w formule de minimis zgodnie z przepisami rozporzg-

dzenia Komisji (UE) nr 1408/2013 z dnia 18.12.2013 r.

w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjo-

nowaniu UE do pomocy de minimis w sektorze rolnym

(Dz.Urz.UE z dnia 24.12.2013, L 352).

Uwzgledniajgc zakres szkdd i liczbe producentéow
rolnych poszkodowanych w wyniku suszy oraz limit
krajowy pomocy de minimis dla Polski, nie ma moZzli-
wosci uruchomienia pomocy dla producentéw rolnych
poszkodowanych w wyniku suszy wylgcznie w formule
pomocy de minimis.

Przepisy rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 702/2014
jednoznacznie stanowig, ze parnistwa cztonkowskie mogg
udziela¢ pomocy na wyréwnanie szkod spowodowanych

Odpowiedzi na interwencje MIR

przez niekorzystne zjawiska klimatyczne poréwnywalne
do kleski Zywiotowej. Stosownie do art., 2 pkt 16 ww. roz-
porzgdzenia oraz stanowiska KE, niekorzystne zjawisko
klimatyczne porownywalne do kleski zywiotowej oznacza
niekorzystne warunki pogodowe, takie jak: mroz, burza
i grad, 16d, ulewny lub dlugotrwaty deszcz lub powazna
susza, ktore niszczg ponad 30% Sredniej produkcji wyli-
czonej na podstawie: 1) produkcji z ubieglych trzech lat;
lub 2) sredniej z trzech lat opartej na okresie pigciu ubie-
glych lat, z wylgczeniem wartosci najwyzszej i najnizszej.

TR

Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia
06.09.2019 r. zmieniajgcym rozporzgdzenie w sprawie
szczegotowego zakresu i sposobéw realizacji niektérych
zadat ARIMR (Dz.U. poz. 1779), ARiMR udzielita dota-
cji dla producentéw rolnych, w ktérych gospodarstwach
rolnych szkody w uprawach rolnych spowodowane wy-
stgpieniem w 2019 r. suszy, huraganu, gradu, deszczu
nawalnego, przymrozkéw wiosennych lub powodzi,
w rozumieniu przepisow o ubezpieczeniach upraw rol-
nych i zwierzgt gospodarskich, powstate na powierzchni
uprawy, objely co najmniej 30% danej uprawy.

Powyzsza pomoc podobnie jak preferencyjne kredyty
na wznowienie produkcji udzielana jest:

1) na warunkach okreslonych w przepisach rozporzgdze-
nia nr 702/2014, tj. poza formutg pomocy de minimis
- w przypadku gdy szkody, oszacowane przez komisje
powolang przez wojewode wlasciwego ze wzgledu na
miejsce wystgpienia szkéd, wynoszg powyzej 30% Sred-
niej rocznej produkcji rolnej w gospodarstwie rolnym
z trzech ostatnich lat poprzedzajgcych rok, w ktérym
wystgpity te szkody, albo z trzech lat w okresie pigciolet-
nim poprzedzajgcym rok, w ktorym wystgpity szkody,
z pominieciem roku o najwyzszej i najnizszej wielkosci
produkcji, albo

2) zgodnie z przepisami rozporzgdzenia nr 1408/2013 tj.
w formule pomocy de minimis - w przypadku gdy szko-
dy, oszacowane przez ww. komisje wynoszg nie wigcej
niz 30% Sredniej rocznej produkcji rolnej.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze zgodnie z rozpo-
rzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 27.01.2015 r. w spra-
wie szczegotowego zakresu i sposobdéw realizacji niekto-
rych zadani ARiIMR (Dz.U z 2015 . poz.187 z pézn. zm.),
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od 2017 r. protokot oszacowania szkoéd sporzgdza sie
na formularzu udostepnionym na stronie internetowej
urzedu obstugujgcego ministra wlasciwego do spraw roz-
woju wsi. Zgodnie z powyzszym protokotem w przypad-
ku wystgpienia szkod w uprawach paszowych, szkody te
uwzgledniane sq przy obliczaniu dochodow z produkcji
roslinnej i drugi raz przy obliczaniu dochodu z produkcji
zwierzecej, tj. przezuwaczy i koni.

Ponadto w kosztach poniesionych z tytutu nieze-
brania plonéw w wyniku wystgpienia szkod mogg by¢
uwzgledniane koszty zwigzane z zakupem pasz, o ile ten
zakup wynika z ujemnego bilansu paszowego w gospo-
darstwie rolnym spowodowanego szkodami powstaty-
mi w wyniku niekorzystnych zjawisk atmosferycznych,
przy czym ilos¢ nabytych pasz nie moze przekroczyc ilo-
sci pasz niewyprodukowanych w gospodarstwie. Koszty
poniesione w zwigzku z wystgpieniem niekorzystne-
go zjawiska atmosferycznego majg wplyw zaréwno na
wysokos¢ kwoty obnizenia dochodéw jak i na wysokos¢
% szkod w gospodarstwie rolnym.

kK ok kK

3. Odnosnie postulatu dotycza-
cego zmian w ustawie o ksztat-
towaniu ustroju rolnego paristwa
celem przywrdcenia samorzg-
dowi rolniczemu mozliwosci
wydawania opinii stanowigcej
rekojmie nalezytego prowadze-
nia dzialalnosci rolniczej. W do-
tychczasowym stanie prawnym
funkcjonujagcym w Polsce do dnia 01.06.2019 r. samo-
rzad rolniczy byl, obok osrodkéw doradztwa rolni-
czego, podmiotem uprawnionym do wydawania re-
kojmi nalezytego prowadzenia dziatalnosci rolniczej
przez nabywce nieruchomosci rolnej nie bedacego
rolnikiem. Naturalnym jest, ze wlasciwy terytorialnie
samorzad rolniczy, majacy za zadanie m.in. reprezen-
towanie intereséw rolnikow, jest podmiotem kom-
petentnym do oceny mozliwosci prowadzenia dzia-
talnosci rolniczej przez osoby nie bedace rolnikami.
Wielokrotnie artykulowana przez obecnego mini-
stra rolnictwa i rozwoju wsi konieczno$¢ zwigkszenia
kompetencji samorzadu rolniczego, oraz deklarowana
przez przedstawicieli ministerstwa che¢ do wspot-
pracy z ustawowym reprezentantem rolnikéw, winna
pociagac za sobg rdwniez adekwatne zmiany w regu-

Odpowiedzi na interwencje samorzadu rolniczego

lacjach prawnych. Na chwile obecng jednak zadania
i uprawnienia samorzadu rolniczego s3 ograniczane
poprzez nowelizacje aktéow prawnych odbierajacych
izbom dotychczasowe kompetencje. Zasadnym wyda-
je sie wiec zmiana tego trendu poprzez przywrdcenie
samorzadowi rolniczemu uprawnien do wyrazania
swojej opinii o kompetencjach oséb ubiegajacych si¢
o mozliwos$¢ nabycia ziemi rolnej stanowiacej podsta-
wowy czynnik produkcji rolne;j.

Zgodnie z dodanym wéwczas do ustawy o ksztatto-
waniu ustroju rolnego art. 2a ust. 4, nabycie nierucho-
mosci rolnej mogto nastgpi¢ za zgodg Prezesa ANR (od
dnia 01.09.2017 r. Dyrektora Generalnego KOWR), wy-
razong w drodze decyzji administracyjnej, wydanej na
wniosek zbywcy nieruchomosci, czy tez osoby fizycznej
zamierzajgcej utworzyé gospodarstwo rodzinne, a jedng
z przestanek warunkujgcych uzyskanie zgody byto da-
wanie przez nabywce nieruchomosci rolnej rekojmi na-
lezytego prowadzenia dziatalnosci rolniczej.

W dniu 26.06.2019 r. weszty
w Zycie zmiany wprowadzo-
E ne ustawg z dnia 26.04.2019 .
o zmianie ustawy o ksztatto-
waniu ustroju rolnego oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz.U.
z 2019 r. poz. 1080), ktore wy-
nikaty z dotychczasowych do-
Swiadczen, a zarazem spetnialy
oczekiwania spoteczne w zakre-
sie ,poluzowania” zasad doty-
czgcych obrotu nieruchomosciami rolnymi. W ramach
wprowadzonych zmian zastgpiono obowigzek dawa-
nia przez nabywce nieruchomosci rolnej, wspomnianej
wezesniej rekojmi nalezytego prowadzenia dziatalnosci
rolniczej, wymogiem zobowigzania si¢ przez niego do
prowadzenia dziatalnosci rolniczej na nabywanej nieru-
chomosci. Nalezy mie¢ na uwadze, ze istniejgce dotych-
czas przepisy w zakresie regkojmi wymagaly przeprowa-
dzenia postgpowania wyjasniajgcego, stqd tez ustawo-
dawca uznal, ze wystarczajgcym rozwigzaniem bedzie
zobowigzanie sie nabywcy do prowadzenia dziatalnosci
rolniczej. Kazdy z nabywcow bedzie jednak zobowigzany
do realizacji tego zobowigzania, a nadzor w tym zakresie
powierzony zostal KOWR, zgodnie z art. 8a ust. 1 ustawy
z dnia 11.04.2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego.

| R

SPRZEDRN|
DZIRtKE
37h.

EE I L

W sprawie ubezpieczen upraw rolnych i zwierzat gospodarskich

Wpiémie z dn. 31 pazdziernika 2019 r. Za-
rzagd KRIR przekazal uwagi do projektu
rozporzadzenia MRiRW w sprawie maksymalnych
sum ubezpieczenia dla poszczegdlnych upraw rol-
nych i zwierzat gospodarskich na 2020 r. Samorzad
rolniczy uznal zaproponowane w przedstawionym

projekcie rozporzadzenia zmiany maksymalnych wy-
sokosci sum ubezpieczenia za wysoce niekorzystne
dla rolnikéw (zmniejszenie maksymalnej sumy ubez-
pieczenia np. dla zbdz z 13 200 zt w 2019 r. do 10 820 zt
w 2020 r.; dla roslin warzywnych z 17 1650 zt w 2019 r.
do 10 5190 zt w 2020 r.).
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W pis$mie do MRiRW przekazano ponizsze wnioski:

« 0 pozostawienie na dotychczasowym poziomie wysoko-
$ci maksymalnych sum ubezpieczenia upraw i zwierzat;

« o zwiekszenie do 10 t/ha realnych plonéw kukurydzy.
Zdaniem samorzadu rolniczego plony kukurydzy
przyjete do wyliczenia stawki maksymalnej sumy
ubezpieczenia sg nieadekwatne do rzeczywistosci;

« 0 rozdzielenie grupy drzewa i krzewy owocowe na
uprawy sadownicze (realny plon wynosi 40-50 t/ha)
oraz uprawy jagodowe;

« 0 poszerzenie wykazu roélin, do ktérych przystuguja
doptaty do ubezpieczenia dodatkowych upraw, o ta-
kie jak: gorczyca na nasiona, trawy na material siew-
ny, rosliny motylkowe drobnonasienne na materiat
siewny i ziota;

« 0 zwigkszenie maksymalnej sumy ubezpieczenia dla
bydla przez urealnienie ceny za kg do min. 7,50 zt.

W odpowiedzi (pismo z dn. 18.11.2019 r.) resort rol-
nictwa poinformowal, ze zgloszone w ww. pismie uwagi
dotyczace podniesienia maksymalnych sum ubezpie-
czenia dla upraw rolnych i zwierzat gospodarskich wy-
mienionych w powyzszym pismie, zostaly uwzglednio-
ne poprzez pozostawienie na niezmienionym poziomie
wartosci, ktore podlegalyby w 2020 r. zmniejszeniu.

Natomiast w przypadku wzrostu wysokosci mak-
symalnych sum ubezpieczenia przyjeto te warto$ci.
Uwaga dotyczaca rozdzielenia grupy drzew i krzewdéw
owocowych nie moze zosta¢ uwzgledniona z powodu
braku delegacji ustawowej na takie rozbicie. Natomiast
rozszerzenie katalogu upraw, do ktérych przystuguja

* % %

Odpowiedzi na interwencje samorzadu rolniczego

* ok ok % %

W 2020 r. maksymalne sumy ubezpieczenia:

1) 1 ha upraw rolnych wynosza:

a) 13200 zt - dla zboz,

b) 8470 zt - dla kukurydzy,

c) 10 200 zt - dla rzepaku i rzepiku,

d) 61 650 zt — dla chmielu,

e) 31 580 zt — dla tytoniu,

f) 171 650 zt — dla warzyw gruntowych,

g) 132 200 zt - dla drzew i krzewéw owocowych,

h) 62 050 zt — dla truskawek,

i) 46 180 zt — dla ziemniakdw,

j) 9040 zt - dla burakéw cukrowych,

k) 14 000 zt - dla roslin stragczkowych;
2) 1 sztuki zwierzecia wynosza:

a) 9 800 zt - dla bydta,

b) 12 300 zt - dla koni,

) 700 zt - dla owiec,

d) 700 zt - dla kéz,

e) 1560 zt — dla swin,

f) 53 zt - dla kur, perlic i przepidrek,

g) 65 zt - dla kaczek,

h) 250 zt - dla gesi,

i) 129 zt - dla indykéw,

j) 1330 zt — dla strusi.
Zrédto: Rozporzqdzenie MRIRW z dnia 27.11.2019 r. w sprawie

maksymalnych sum ubezpieczenia dla poszczegdinych upraw rol-
nych i zwierzqt gospodarskich na 2020 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 2333).

* ok ok ok ok

doptaty z budzetu panstwa do skladek ubezpieczenia
zostanie rozwazone przy nowelizacji ustawy o ubezpie-
czeniach upraw rolnych i zwierzat gospodarskich.

Wiecej informacji o doptatach do ubezpieczenia upraw
rolnych i zwierzgt gospodarskich w 2020 r. na str. 50-51.

* %

W sprawie sytuacji i dziatan na rynku kukurydzy

Wodpowiedzi na pisma KRIR w sprawie ni-
skich cen kukurydzy (z dn. 03.10.2019 r.)
oraz ws. kontroli naplywu kukurydzy z Ukrainy
(z dn. 17.10.2019 r.), resort rolnictwa (w pismie z dn.
22.11.2019 r.) przekazal, ze na biezaco analizuje dane
MF dotyczace przywozu zb6z do Polski.

W 2018 r. zaimportowano do Polski 288 tys. ton ku-
kurydzy, w tym z Ukrainy 134 tys. ton. W okresie styczen
- wrzesien 2019 r. przywdz kukurydzy do kraju wyniést
ogotem 309 tys. ton (163 tys. ton w analogicznym okresie

roku ubieglego), w tym 129,5 tys. ton pochodzito z Ukra-
iny. Zwigkszony import notowano w miesigcach paz-
dziernik 2018 r. - kwiecieti br., tj. po okresie nieurodzaju
w 2018 r. spowodowanego suszg, do czasu pojawienia sig
na rynku nowych zbioréw z 2019 r.

W drugim tygodniulistopada br. cena kukurydzy Polsce
wynosita 608 zl/t i byla o 2,3% wyzsza niz w poprzednim
tygodniu, ale o ok. 14% nizsza niz w zesztym roku. Wysoki
poziom produkcji zboz na Swiecie (réwniez w Polsce wyz-
szy 0,8% w poréwnaniu do roku ubieglego) przyczynia sig
do presji cenowej. Ceny ziarna na rynku swiatowym majqg
wplyw na ich ksztattowanie si¢ w Polsce. Ponadto w kraju,
pomimo suszy, w 2019 r. zebrano 3,9 min ton kukurydzy,
tj. 0 2,5% wiecej niz w roku ubieglym. Przywéz kukurydzy
z Ukrainy do kraju w 2018 r. stanowit ok. 3,5% krajowej
produkcji, a od stycznia do wrzesnia 2019 r. stanowit ok.
3,3% krajowej produkcji. Przywoz kukurydzy do Polski
z tego kierunku moze miec¢ niekorzystny wplyw na wa-
runki gospodarowania producentow rolnych, szczegél-
nie w regionach przygranicznych kraju.
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Ukraina staje sie¢ waznym graczem na europejskich
rynkach rolnych. Zgodnie z szacunkami USDA w sezonie
2019/2020 zbiory pszenicy na Ukrainie wyniosg 29 mln
ton, a kukurydzy 36 min ton. Prognozuje si¢ rekordowy
eksport zbéz z Ukrainy. Kraj posiadajgcy bardzo duze
zasoby czarnoziemow, sprzyjajgcy klimat oraz niskie
koszty pracy i transportu, staje si¢ bardzo powaznym
konkurentem dla rolnictwa krajow UE, a zwlaszcza kra-
ju graniczgcego z Ukraing, jakim jest Polska.

(-..) 08.10.2019 r. MRiRW zwrdcito si¢ do UOKiK
z wnioskiem o zbadanie, czy nie doszto do zmowy ceno-
wej oraz czy warunki skupu kukurydzy nie naruszajq
przepisow ustawy z dnia 15.12.2016 r. o przeciwdziala-
niu nieuczciwemu wykorzystywaniu przewagi kontrak-
towej w obrocie produktami rolnymi i spoZywczymi.

W imporcie produktéw rolno-spozywczych obowig-
zujg wymogi jakosciowe, fitosanitarne i weterynaryjne,
ktérych kontrolg zajmujg si¢ odpowiednie inspekcje:
PIORIN, IH, IW oraz PIS, ktora bada artykuly rolno-
spozywcze pod kgtem spetniania wymagan zdrowot-
nych, jakosci zdrowotnej i bezpieczeristwa Zywnosci,
w tym m.in. w zakresie zgodnej z normami UE zawar-
tosci pozostatosci pestycydow, szkodliwych dla zdro-
wia metali cigzkich, azotanéw i azotynow oraz GMO.
W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci paristwo-
wi inspektorzy ww. organéw podejmujq dziatania w celu
ich wyeliminowania, naktadajq kary pienigzne, a w sy-
tuacjach tamania przepisow prawa przez nieuczciwych
przedsigbiorcow, mogq zakazaé im kontynuowania
dziatalnosci. Ponadto, w przypadkach, gdy produkty
nie spelniajg norm w zakresie jakosci handlowej UE
lub jakosci zdrowotnej i bezpieczeristwa Zywnosci,
wlasciwe organy podejmujg decyzje o ich wycofaniu
z obrotu, a nawet zniszczeniu. Dotychczasowe kontro-
le przeprowadzone przez ww. inspekcje nie wykazaly
znaczgcych uchybieni w odniesieniu do jakosci ziarna
sprowadzanego z Ukrainy. Dodatkowo, przywoz zboz
z Ukrainy na wniosek MRiRW jest poddany wzmozo-
nym kontrolom jakosci przez ww. inspekcje.

Polityka handlowa, w tym ustalenie wysokosci stawek
celnych importowych, to obszar wylgcznych kompetencji
UE. Pojedynczy kraj cztonkowski nie ma mozliwosci
wprowadzenia, niezaleznie od pozostalych krajow UE,

Odpowiedzi na interwencje samorzadu rolniczego

indywidualnych stawek celnych w imporcie spoza UE.
Kraje UE tworzg unig celng, stawki celne w imporcie
z krajow trzecich sq wspélne oraz sq ustalane decyzjami
organow UE, przy wiodgcej roli KE. UE musi réwniez
w tym wzgledzie przestrzegaé swoich zobowigzan mig-
dzynarodowych: przede wszystkim zobowigzan przyje-
tych w ramach wielostronnych porozumier, w Swiatowej
Organizacji Handlu (WTO) oraz, w relacjach z partne-
rami, z ktorymi UE zawarta dwustronne umowy o wol-
nym handlu, zobowigzan wynikajgcych z takich umoéw.

Polska nie moze zakazywaé importu danych pro-
duktow rolnych. Wszelakie tego typu proby dziatan spo-
tkatyby sie z negatywnym odzewem KE i WTO. Nalezy
rowniez wzigé pod uwage, ze Polska zakazujgc importu
produktow rolnych jednemu krajowi moglaby zostaé
objeta przez ten kraj zakazami wwozu np. produktow
rolnych, do tego kraju, co miatoby negatywne skutki dla
polskich eksporterow, przetwércow i samych rolnikow.

Temat niekorzystnego wplywu importu zboz zza
wschodniej granicy byl podnoszony wielokrotnie przez
MRiRW na réznych forach UE, w tym na posiedze-
niach Rady Ministrow ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa UE,
Specjalnego Komitetu ds. Rolnictwa, czy Komitetu ds.
Wspdlnej Organizacji Rynkéw Rolnych (uprawy polo-
we), ktory jest organem opiniodawczym KE.

Na posiedzeniu Rady Ministréw ds. Rolnictwa i Ry-
botéwstwa, ktore odbyto sig 18.11.2019 . minister rolnic-
twa poinformowat o problemach zwigzanych z nadmier-
nym importem kukurydzy na rynek polski oraz zwrdcit
sig do KE o przekazanie informacji, czy Ukraina stosu-
je europejskie standardy w zakresie stosowanych $.o.r.
w produkcji zboza. Wnioskowal rowniez o nieotwiera-
nie nowych preferencji w dostegpie do rynku UE w od-
niesieniu do importu zboz, w tym kukurydzy. Wniosek
Polski poparty Wegry, Rumunia oraz Litwa.

Komisarz ds. Rolnictwa i Rozwoju Wsi, przedstawia-
jgc dane Komisji dotyczgce importu kukurydzy do UE
wskazal, Ze 3/4 importu kukurydzy naptywa do krajow
takich jak Hiszpania (30%), Holandia (20%), Wtochy
(9%), Wielka Brytania (8%) i Portugalia (7%). Wg da-
nych Komisji Polska nie jest duzym importerem tego
zboza. Komisarz zapowiedzial dalsze monitorowanie
rynku. (www.mir.krakow.pl: INTERWENCJE, 16-12-2019).

EE L

W sprawie budowy zbiornikéw retencyjnych bez pozwolen wodnoprawnych

1 Opaidziernika 2019 r. Zarzad KRIR wystgpil do

ministra rolnictwa z wnioskiem o zmiane prze-
pisow ustawy z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane oraz
ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne w zakresie bu-
dowy zbiornikow retencyjnych o powierzchni do 1 ha.

Zdaniem samorzad budowa zbiornikéw retencyj-
nych o pow. do 1 ha bez pozwolen wodnoprawnych,
wobec zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych,
jest dzialaniem bardzo istotnym, poniewaz moze si¢ to

przyczynia¢ do tagodzenia skutkéw suszy jak i powo-
dzi. Zbiorniki retencyjne nie tylko moga przyczynia¢
sie do poprawy gospodarki wodnej, ale takze do zwiek-
szenia bioréznorodnosci oraz wzrostu znaczenia rekre-
acyjnego terenow sasiadujacych.

W odpowiedzi resort rolnictwa poinformowal, ze
nie uzyskano zgody na realizacje w trybie uproszczo-
nym obiektéw o wiekszych rozmiarach, z uwagi na
mozliwe znaczace oddzialywanie takich inwestycji na
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$rodowisko. Obiekty te bedzie mozna wykonywaé na
dotychczasowych zasadach tj. po uzyskaniu pozwole-
nia wodnoprawnego.

W czasie prac legislacyjnych nad ustawg z dnia
11.09.2019 r. 0 zmianie ustawy Prawo wodne oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 2170) z inicjatywy
ministra rolnictwa zostata zwiekszona wielkos¢ stawdw,
ktore mogg by¢ wykonywane bez pozwolenia wodnopraw-
nego, a jedynie na podstawie zgloszenia wodnoprawnego.
Maksymalna powierzchnia stawow wykonywanych na
podstawie zgloszenia zastata zwigkszona z 500 m? do
1 000 m? a glebokos¢ z 2 m do 3 m. Ustawa zmieniajgca
te przepisy weszta w Zycie z dniem 23.11.2019 r.

W ramach trwajgcych obecnie prac nad projektem
ustawy o zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz nie-
ktérych innych ustaw, na wniosek ministra rolnictwa
w projektowanym nowym brzmieniu art. 29 ust. 2 ustawy
uwzgledniono zmiane, zgodnie z ktérg budowa stawéw
i zbiornikéw wodnych o powierzchni nie przekraczajgcej
1 000 m? i glebokosci nie przekraczajgcej 3 m, potozo-
nych w catosci na gruntach rolnych, nie bedzie wymagaé
decyzji o pozwoleniu na budowe oraz zgloszenia.

Z zycia MIR

(...) Zgodnie z wyjasnieniami przekazanymi przez
ministra finansow, inwestycji i rozwoju (obecnie ministra
rozwoju), ustawa — Prawo budowlane reguluje sprawy
obiektéw budowlanych i zwigzanych z nimi urzqdzen bu-
dowlanych. Obiektami budowlanymi sg obiekty wykonane
przy uzyciu wyrobow budowlanych. Tym samym zbiorni-
ki wodne mogg podlegac ustawie Prawo budowlane tylko
w sytuaciji, gdy sq obiektami budowlanymi (lub urzgdze-
niami budowlanymi), a wigc gdy sg wykonywane z uzy-
ciem wyrobow budowlanych.”(INTERWENCJE, 03-01-2020).

* % k% %

Spotkanie Zarzadéw wojewodzkich izb rolniczych VI kadencji

2 listopada 2019 r. odbylo sie I spotkanie Za-

rzadéw wojewddzkich izb rolniczych VI ka-
dencji. Gléwnym tematem dyskusji byly propozycje
zwigkszenia kompetencji izb rolniczych.

Gos¢mi spotkania byli: Krzysztof Jurgiel - poset do
Parlamentu Europejskiego, minister rolnictwa i roz-
woju wsi Jan Krzysztof Ardanowski, oraz poset Robert
Telus - Przewodniczacy Sejmowej Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Podczas spotkania K. Jurgiel zwrocit
uwage, ze z mocy ustawy samorzady s3 wyposazone
we wladztwo administracyjne, czyli zdolno$¢ do wy-
konywania zadan publicznych - nie jest wigc niczym
niezwyklym rozszerzanie kompetencji o zadania pu-
bliczne tym bardziej, ze wskazujg na to liczne doswiad-

Jachranka, 20.11.2019 .

czenia i izby chetnie podjetyby nowe zadania. Status
izby w chwili obecnej to osoba prawna dzialajaca jak
korporacja publiczno-prawna i czas to zmieni¢. Obec-
na ustawa okreslita katalog uprawnien doradczo-opi-
niodawczych bardzo szeroko, natomiast mozliwos¢
realizacji zadan administracyjnych tylko dopuscita.

Izby powinny mie¢ pozycje organu zdecentralizowa-

nej administracji panstwowej. Zmiana ustawy w tym

zakresie pozwoli na podjecie zmiany zadan i poprawi
dzialalno$¢ samorzadu rolniczego. Jako przyktadowe
propozycje zadan do realizacji wskazal m.in.:

« badanie koniunktury w rolnictwie poprzez dokony-
wanie profesjonalnych ekspertyz w oparciu o wiedze
czlonkéw izby i zatrudnionych pracownikéw. Izby
powinny prowadzi¢ badania aby dostarcza¢ danych
ekonomicznych do ocen i poréwnan m.in. z innymi
krajami UE;

« izby powinny zaangazowac si¢ w sprawy ubezpieczen
wzajemnych oraz funduszy rekompensat z tytulu
upadku firm przetworczych, lub braku realizacji za-
wartych uméw. Tworzenie i administrowanie fundu-
szem odszkodowawczym przyczyniltoby sie do wyeli-
minowania wielu probleméw rolnikéw z tego tytulu;

« izby rolnicze powinny mie¢ udzial i glos decyzyjny
w tworzeniu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Przewodniczacy SKRiRW R. Telus takze podkre-
§lif konieczno$¢ zmian w ustawie o izbach rolniczych
oraz zwrdcil uwage na ogromna odpowiedzialno$§é
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jaka cigzy na wybranych w glosowaniu przedstawicie-
lach izb rolniczych, gdyz ich zadaniem jest reprezen-
towanie kazdego rolnika w Polsce. Zapowiedzial takze
wole wspolpracy w zakresie opracowania rozwigzan
dla wzmocnienia kompetencji izb rolniczych, tak aby
rolnicy uwierzyli w sile tej organizacji. Minister Arda-
nowski poinformowal, ze w izbach rolniczych upatruje
partnerazaangazowanego, partneramerytorycznego do
podejmowania decyzji, a nie tylko do konsultacji oraz
podkreslil, Ze wazniejsze od prowadzenia formalnych
konsultacji jest wspdlne ustalenie jakie maja by¢ podje-
te decyzje. Dlatego tez niezbedne jest podniesienie po-
ziomu wiedzy na temat rolnictwa §wiatowego, europej-
skiego wsrdd przedstawicieli izb rolniczych i rolnikow.
Pozwoli to lepiej zrozumie¢ zachodzace zmiany, szanse
i zagrozenia, oraz umozliwi wypracowania lepszych,
korzystniejszych rozwigzan dla polskich rolnikéow.

Minister Ardanowski zapowiedziat réwniez, ze od
wiosny bedzie elastyczny termin stosowania nawozow.
Zwrdcil tez uwage na male zainteresowanie rolnikow
srodkami przeznaczonymi na zaopatrzenie gospo-
darstw w wode oraz przypomnial, ze weszlta w zycie

Z zycia MIR

ustawa, na mocy ktdrej przy budowie zbiornika do
10 aréw powierzchni i 3 m glebokosci nie bedzie wy-
magane pozwolenie wodno-prawne, a jedynie zglosze-
nie. Podkredlil przy tym, ze z tych srodkéw powinno
skorzysta¢ jak najwigcej gospodarstw, bo problemy
Z susza sg coraz czestsze. Zagadnieniem poruszanym
podczas spotkania z przedstawicielami izb rolniczych
byta kwestia powszechnosci ubezpieczen rolniczych.
Zdaniem ministra rolnictwa tylko powszechne ubez-
pieczenia moga spowodowac zmniejszenie stawek ubez-
pieczeniowych. Poinformowal réwniez o rozpoczeciu
prac nad ubezpieczeniem rolniczych dochodéw, ale
bedzie to mozna zrobi¢ tylko przy prowadzeniu pelnej
rachunkowosci. Jednym z omawianych zagadnien byta
kwestia zdefiniowania ,,rolnika aktywnego” — zdaniem
ministra réwniez niemozliwa do okreslenia bez prowa-
dzenia w gospodarstwie pelnej rachunkowosci.

W spotkaniu uczestniczyli czlonkowie Zarzadu
Malopolskiej Izby Rolniczej — Prezes Ryszard Czaicki,
Wiceprezes Krystyna Janecka, Karol Zachwieja i Marek
Boliglowa, oraz Katarzyna Pniak - specjalista MIR.

Zrédto: KRIR

EE I L

Drobne gospodarstwa rolne wobec wyzwan nowej WPR

1 8grudnia 2019 r. od-
byla sie konferencja
pt. ,Drobne gospodarstwa
rolne wobec wyzwan nowej
Wspdlnej Polityki Rolnej”,
wpisujaca si¢ w cykl spotkan
organizowanych przez Euro-
pejskie Centrum Badawcze
Drobnych Gospodarstw Rol-
nych UR w Krakowie wraz
z Malopolskim Stowarzysze-
niem Doradztwa Rolniczego.
Gospodarzem Konferencji byl Swietokrzyski ODR
w Modliszewicach. W wydarzeniu czynnie uczestni-
czyl réwniez Prezes Zarzadu MIR Ryszard Czaicki.

Katarzyna Pniak
Biuro MIR w Krakowie

Zaproszonych gosci przywital J.M. Rektor UR w Kra-
kowie prof. dr hab. Wlodzimierz Sady, po ktérym prze-
mawiali: prof. dr hab. Janusz Zmija oraz mgr inz. Jerzy
Poépiech — Dyrektor SODR w Modliszewicach. Prele-
genci zwrdcili uwage na planowane, w nowym WPR
na lata 2021-2027, wsparcie rolnictwa zrdwnowazone-
go, w tym gospodarstw ekologicznych, drobnych, ro-
dzinnych. Najwiekszy odsetek tego typu gospodarstw
znajduje si¢ w Rumunii, w Polsce, we Wtoszech. Jednak
specyfika produkcji rolnej kazdego z tych panstw jest
odmienna - podczas gdy 5-ha winnica na poludniu
Europy bedzie w stanie zapewni¢ godziwy dochéd dla
swych wlascicieli, nie bedzie to mozliwe w przypadku
malego gospodarstwa w Polsce.

Oczywiscie prowadzenie polityki regionalizacji jest
tutaj jak najbardziej uzasadnione, nie jest jednak wystar-
czajacym rozwigzaniem na bolaczki drobnych whadcicieli
rolnych. Jednym z wazniejszych celéw polityki regiona-
lizacji w Polsce wydaje si¢ by¢ zintensyfikowanie procesu
oddawania w dzierzawe gruntéw rolnych nieuzytkowa-
nych rolniczo. Plan kompleksowego urzadzania obsza-
réw wiejskich, ktory powstal we wspdtpracy specjalistow
z ministerstwem rolnictwa, okresla kierunki gospodaro-
wania woda, scalania gruntéw, ksztaltowania krajobra-
zu wiejskiego, odnowe wsi. Na ile starczy samorzadom
srodkow, determinacji i wizji w jej urzadzaniu? Na ile
wazne beda dla nich sprawy gospodarstw i probleméw,
z ktérymi sie borykaja? Zréwnowazony rozwdj gmin
powinien koncentrowac si¢ na poprawie warunkéw zy-
cia, zamieszkania i pracy, wykorzystania rozwojowego
potencjalu obszaréw wiejskich, ochronie waloréw przy-
rodniczych wsi, przy rbwnoczesnym wsparciu rolnictwa
i zachowaniu spuscizny kulturowe;j wsi.

Wystapienie Prezesa MIR Ryszarda Czaickiego sku-
pialo si¢ wokot zagadnien nowej WPR, opartej na Pla-
nie Strategicznym dla WPR. Zaktada on wspélistnienie
dwoch funduszy: Europejskiego Funduszu Rolnego na
na Rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) oraz
Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG).
Komisja Europejska bedzie kladla nacisk na realizacje
celéw oraz osiagniecie wymiernych efektow. Szczegdto-
we cele, ktdre stawia sobie Polska w nowej WPR:
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+ wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw rolnych;

+ zwiekszenie konkurencyjnosci polskiego rolnictwa
na rynku m.in. poprzez udzial technologii, cyfryzacji,
badan naukowych;

+ przyczynianie si¢ do lagodzenia zmian klimatu
i przystosowywanie si¢ do nich, wykorzystanie alter-
natywnych Zrédet energii;

+ utrzymanie réznorodnosci biologicznej, wzmacnianie
dzialan proekologicznych, ochrona siedlisk i krajobrazu;

+ uatrakcyjnienie obszaréw wiejskich celem przycia-
gniecia miodych rolnikéw, ulatwienie rozwijania dzia-
talnosci gospodarczej na wsi;

+ w ramach rozwoju lokalnego — promowanie zatrud-
nienia, integracji spolecznej;

+ ukierunkowanie na produkcje bezpiecznej, zdrowej
zywnosci, zapobieganie jej marnotrawieniu;

+ zwrocenie uwagi na dobrostan zwierzat.

Nastepnie swoje wystapienia mieli: Wiceprezes Pod-
karpackiej Izby Rolniczej Jerzy Bator, Prezes Slaskiej
Izby Rolniczej Roman Wlodarz, Prezes Swietokrzyskiej
Izby Rolniczej Stanistaw Stanik, przedstawiciele OR
ARIMR w Czestochowie i w Rzeszowie, oraz Stanistaw
Flaga reprezentujacy UMWM. Prelegenci zwrocili uwa-
ge, ze utrzymanie drobnych gospodarstw rolnych, ktére
wpisujg sie w krajobraz polskiej wsi zwlaszcza na potu-
dniu i wschodzie kraju, mozliwe jest tylko przy udzia-
le réznych form wsparcia. Gospodarstwa te musza tez
same poszukiwa¢ innowacyjnych rozwigzan, ktére beda
zwieksza¢ oplacalno$¢ produkeiji rolniczej. Dla jednych
moze to by¢ znalezienie specyficznej niszy odbiorcéw,
dla innych pojscie w produkcje ekologiczna, czy wspie-
ranie rozwigzan zwigzanych z demografia starzejace-
go sie spoleczenstwa. Bez wzgledu na kierunek, ktéry

Z zycia MIR

Modliszewice, 18.12.2019 r.

wybiora, wszystkie tego typu gospodarstwa na pewno
beda potrzebowaly wsparcia w dzialaniach doradczych,
marketingowych i promocyjnych. Podzielono si¢ row-
niez ciekawymi pomystami, ktére umozliwity finanso-
we wsparcie hodowli zwierzat trawozernych, uznajac ich
obecno$¢ za podnoszacg atrakcyjnos$¢ regionu (przyktad
Polonin). Podkreslono stusznos¢ podejmowania staran
w celu przeprowadzania scalen gruntow.

Konkludujac: bez wsparcia ze strony panstwa, sa-
morzadow, doradcéw - male gospodarstwa rolne nie
przetrwaja, gdyz ekonomicznie nie s w stanie konku-
rowac z gospodarstwami wielkotowarowymi. Ich rola
w nowoczesnej gospodarce panstwa nie moze polega¢
tylko na zaspokojeniu potrzeb Zywnosciowych obywa-
teli, ale przede wszystkim na petnieniu takich funkgcji
jak: zachowanie waloréw krajobrazowych i klima-
tycznych regionu, utrzymanie ras rodzimych zwierzat
uzytkowych, zachowanie kultury i zwyczajéw regionu,
realizowanie aspektu spolecznego i socjalnego wzgle-
dem mieszkancow wsi.

* ok k% %

Milodzi rolnicy w Polsce i UE oraz jak mtodzi postrzegajaq zawod rolnika

Sektor rolniczy w UE to
ponad 12 mln rolnikéw
w 28 krajach. Wiekszo$¢ z nich
- ponad 70% - pracuje w zaled-
wie pieciu krajach Wspolnoty.

Polska jest trzecim krajem
(po Rumunii i Wloszech) pod
wzgledem liczby rolnikéw, a ich
udzial w populacji rolnikéw eu-
ropejskich wynosi 12,3%. Naj-
wigcej — ponad 3 mln 859 tys.
0sob - trudnigcych sie rolnic-
twem jest w Rumunii, co stanowi 31,5% w calej UE. To
wiecej niz tacznie w grupie pozostalych 23 panstw UE
(z wylaczeniem Rumunii, Wloch, Polski, Hiszpanii i Gre-
cji), w ktdrych pracg na roli trudni si¢ nieco ponad 3 mln
548 tys. osob. Ponadto, w tej grupie panstw (ryc.1. ,Pozo-
stale razem”) udzial rolnikéw z poszczegdlnych krajow nie
przekracza 5%, natomiast w 13 z nich nie przekracza 1%.

S A L
Dorota Korepta-Kura
Biuro MIR w Krakowie

Spoleczenstwo europejskie starzeje sie, co dotyczy
réwniez rolniczej grupy zawodowej. W calej UE grupa
najmlodszych rolnikéw (ponizej 35 lat) to zaledwie 7,5%
populacji, podczas gdy seniorzy (powyzej 64 lat), sta-
nowia prawie 30%. W grupie pieciu gléwnych krajow
Polska wyroéznia si¢ odmienng strukturg wiekowa rol-
nikéw, w ktdrej udzial mtodych jest ponad dwukrotnie
wyzszy (14,7%), a udzial najstarszych - czterokrotnie
nizszy (8,4%) niz w pozostatych krajach tej grupy (ryc.2).

Jednocze$nie Polska jest krajem, w ktérym udzial
mlodych rolnikéw jest najwyzszy ze wszystkich krajow
UE. Kolejne kraje w rankingu ,,najmlodszych rolnikéw”,
dla ktérych ten wskaznik ksztaltuje si¢ na poziomie po-
wyzej Sredniej unijnej (7,5%) nie nalezg do gtéwnej piat-
ki najliczniejszych rolniczo, co w niewielkim stopniu
wplywa na ogélng sytuacje demograficzng w rolnictwie
europejskim. Z kolei w klasyfikacji panstw posiadaja-
cych najstarszych rolnikéw (gdzie udziat grupy w wie-
ku powyzej 64 lat jest wyzszy niz $rednia unijna) zde-
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Ryc.1. Liczba rolnikéw w krajach Unii Europejskiej
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Ryc. 1-3. Opracowanie na podstawie danych Eurostat Farm Structure Survey 2010,
zawartych w publikacji Young farmers and the CAP, EU 2015.

Rormunis Wiy Polks

cydowanie przoduje Portugalia, w ktdrej jednoczesnie
udzial najmlodszych rolnikéw jest najnizszy w Europie.
Na czotowych miejscach znajdujg si¢ wspomniane kraje
gltéwnej pigtki: Rumunia, Wlochy, Grecja (ryc.3).

Ryc.2. Procentowy udziat poszczegdlnych grup wiekowych
rolnikéw w najwiekszych (wg populacji rolnikow) krajach UE
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W Polsce, w 2016 r. (wg danych GUS) bylo 1 410 656
kierujacych gospodarstwami rolnymi, zaréwno kobiet
jakimezczyzn. W 286 554 przypadkach (tj. 30,3%) byty
to osoby w wieku ponizej 40 lat. Zas w wojewodztwie
malopolskim na 139 917 ogo6tu gospodarstw, 24 523 (tj.
17,5% ) byto kierowane przez osoby do 40 roku zycia.

W ramach WPR jest dostrzegany problem sta-
rzejacych sie rolnikéw, a w konsekwencji wplyw
tego zjawiska na stan i charakter rolnictwa w Eu-
ropie. Jednoczesnie podkresla si¢ jak wazne jest
motywowanie do rozwoju aktywnosci ekonomicz-
nej w sektorze rolnym, co potwierdza koniecz-
nos$¢ wspierania proceséow odmiadzania tej grupy
spoleczno-zawodowe;j.

Z uwagi na starzejaca si¢ populacje rolnikow
UE podwaja wysitki, aby zacheci¢ miodych ludzi
do zajecia si¢ rolnictwem. Mlodzi rolnicy otrzy-
mujg pomoc w rozpoczeciu dzialalnosci w postaci
dotacji, wsparcia dochodu w postaci ptatnosci dla

Analizy i opinie — mtodzi rolnicy w Polsce i w UE
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mlodych rolnikéw oraz $wiadczen rzeczowych, jak np.
dodatkowe szkolenia.

W 2015 r. UE przeprowadzifa badanie ankie-
towe wérdd ponad 2 tys. rolnikéw w wieku poni-
zej 40 lat, aby lepiej zrozumie¢ potrzeby mlodych
rolnikéw i zebra¢ informacje na ten temat stuzace
za podstawe ksztaltowania unijnej polityki. Z ba-
dania wynikalo, ze znaczacym problemem dla
mlodych rolnikéw jest dostepno$¢ gruntéw do
kupienia lub dzierzawy. Ponadto ankieta zwro-
cifa uwage na potrzebe wiekszego wsparcia fi-
nansowego i dostepu do kredytéw oraz ujawnila
trudnosci ze znalezieniem odpowiednio wykwa-
litikowanych pracownikéw. Uczestnicy badania
we wszystkich panstwach cztonkowskich uzna-
li, ze dochody gospodarstw rolnych s3 jednym

z gtéwnych wyzwan majacych wplyw na przycia-
gniecie do sektora mtodych oséb. Niski poziom docho-
dow z dziatalnosci rolniczej i roéznica miedzy przycho-
dami z rolnictwa a zarobkami uzyskiwanymi w innych
sektorach w obrebie tych samych regionéw, byty kwestia,
na ktoéra czesto zwracano uwage.

Tymczasem Corteva Agriscience przeprowadzita
badanie ankietowe na Ukrainie, w Rosji, Polsce, na We-
grzech, w Rumunii i w Czechach, ktérego celem byto
okreslenie stosunku mlodego pokolenia do zawodéw
rolniczych oraz pracy w tym sektorze.

Gléwnym zadaniem internetowego sondazu zreali-
zowanego przez Corteva Agriscience, przy wsparciu
agencji analitycznej Proinsight Lab (w Polsce reprezen-
towanej przez Spotlight Research), byto opracowanie
rekomendacji, w jaki sposob branza rolnicza mogtaby
przyciagna¢ mlodych ludzi i wychowa¢ nowe pokolenie
rolnikéw. Ankiety zebrano od ponad 5 800 responden-
tow. W Polsce w ankiecie wzielo udziat 1 016 miesz-
kancéw miast i wsi. W grupie tej znalazta si¢ mlodziez
w wieku 14-18 lat oraz rodzice nastolatkéw (303 rodzi-
coOw i 713 nastolatkéw).

Wyniki nie napawaja optymizmem. Nastolatki nie
wyrazajg zamiaru ani zainteresowania pracg w rolnic-
twie lub zdobyciem zawodu rolnika. Wigkszo$¢ preferu-
je zawody informatyczne (19%), réwniez ich rodzice re-

Ryc.3. Kraje ,,najmtodszych” i ,,najstarszych” rolnikéw w UE
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Analizy i opinie — miodzi rolnicy w Polsce i w UE

Ryc.4. Gospodarstwa rolne, wg pici i wieku osoby kierujacej, w Polsce i wojewdédztwie matopolskim
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Zrédto: Wyniki badar struktury gospodarstw rolnych w 2016 r. GUS, 2017 r.

komendujg im ten kierunek (19%). Zaden ankietowany
nastolatek nie wybrat zawodu zwigzanego z rolnictwem,
jedynie 1% rodzicéw polecitby go swoim dzieciom. Tak-
ze rodzice, ktérzy wykonuja zawod rolnika lub pracujg
w branzy rolnej, nie polecaja swoim dzieciom pracy w
zawodzie rolniczym.

Jesli chodzi o motywacje przy wyborze przyszlej
pracy, to mlodzi wybraliby branze, ktére lubia (68%)
lub ktére zapewnilyby im dobre zarobki (52%). Ponad
potowa ankietowanych nastolatkow (56%) nie wyrazila
zadnego zainteresowania rolnictwem. Dla wigkszosci
uczestnikow badania ta branza byta zupelnie nie znana,
co tez byto jednym z powodéw, dla ktérych nie wybrali
oni rolnictwa jako kierunku swojej przysztej kariery.

Podobne wnioski wynikaja z raportu pt. ,,Dumni
z polskiej Zzywnosci” przeprowadzonego w ramach cyklu
badan opinii publicznej Polskiego Monitora Opinii -
wspolnej inicjatywy PKO BP - partnera strategicznego
projektu, Instytutu Badan Rynkowych i Spofecznych
(IBRiS) oraz Forum Zréwnowazonej Technologii.

Ponad 3/4 mlodych ludzi mieszkajacych na wsi
nie jest zainteresowana pracag w rolnictwie.
W poszukiwaniu pracy migruja do innych miast
lub wyjezdzaja z kraju.

Jednym z powoddéw spadajacego zainteresowania
praca na wsi jest przekonanie o braku oplacalnosci tej
dzialalnosci (41% ankietowanych uznato ze rolnictwo
jest oplacalne, ale 40% uznalo tg dzialalno$¢ za nie-
oplacalng). Réwniez dla 18% ankietowanych nastolat-
kéw rolnictwo kojarzy sie z niskimi zarobkami. Zga-
dzajg si¢ ze stwierdzeniem ze ,pracujac w rolnictwie
nie mozna zarobi¢ duzo pieniedzy”.

Zawod rolnika uzalezniony jest od wieku czynni-
kéw, na ktdére wlasciciel gospodarstwa nie ma wptywu,
a ktore majg istotny wplyw na osiggalne dochody. Jak

twierdzi Marcin Duma, prezes zarzadu IBRiS, wyzwa-
nia rynku rolnego w postaci panujacych susz wply-
wajacych na poziom zbioréw, silnej konkurencji pro-
ducentéw z innych krajow czy afrykanskiego pomoru
$win, sprawiaja, Ze wielu mieszkancodw wsi traci wiare
w oplacalno$¢ oraz lepszej perspektywy dla rolnictwa.
Czes$¢ z nich dostrzega potencjal finansowy w innej
formule zarobkowania, miedzy innymi poprzez pozy-
skiwanie dotacji unijnych i dzierzawienie swojej ziemi.
Aby zainteresowa¢ mlodych ludzi rolnictwem, ko-
nieczne jest rozpoczecie wielokierunkowych dziatan;
edukowanie miodziezy i rodzicow na temat rolnictwa,
ksztaltowanie pozytywnego obrazu pracownikow tej
branzy, promowanie innowacyjnosci oraz narzedzi
technologicznych stosowanych w rolnictwie oraz pod-
kreslanie mozliwosci zarobkowania w agrobiznesie.

Szans¢ na poprawe oplacalnosci produkeji rolniczej
najwiecej badanych - 40% (wg IBRiS) upatruje w dzia-
taniach po stronie rzadu. Kolejne miejsca zajmujg: UE
(23%), przemyst przetworczy i jego rozwdj (14%) oraz sie-
ci handlowe sprzedajace zywno$¢ (5%).

Jednak pomimo malej wiedzy na temat rolnictwa,
oraz braku jakiejkolwiek checi w podejmowaniu pra-
cy w zawodzie rolnika, ankietowani maja szacunek dla
pracy rolnika. Stwierdzenie: ,pracujac w rolnictwie,
odgrywasz wazng role w wyzywieniu $wiata” otrzy-
malo najwigksze poparcie (86% nastolatkéw, 75% ro-
dzicow). Réwniez w badaniu przeprowadzonym przez
COBOS w 2018 r. Polacy wysoko oceniajg zawod rol-
nika (69% deklaracji duzego powazania), wykony-
wany przez osoby prowadzace gospodarstwa $redniej
wielkosci. Ale czy to wystarczy aby ,odmlodzi¢” wies?

Materiaty Zrédtowe:

www.ksow.pl; www.euractiv.pl; www.ec.europa.eu;
www.stat.gov.pl; www.przedsiebiorcarolny.pl.
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Analizy i opinie — rola kobiet wiejskich

Rola kobiet wiejskich w przemianach spotecznych na wsi

O kilku lat zauwa-
Zamy ogromne

zmiany, jakie zachodza na
wsi, nie tylko w sferze pro-
dukcji rolniczej, ktora wi-
da¢ golym okiem na polach
uprawnych i w zagrodach rol-
nych, ale przede wszystkim
w mentalnosci kobiet.

Jolanta Mocniak

Jeszcze do niedawna rola  giuro MIR w Wadowicach

kobiet na wsi polegala gtéwnie

na wychowywaniu dzieci, prowadzeniu domu, pomo-
cy w gospodarstwie, mezczyzni natomiast zajmowali sie
kierowaniem gospodarstwem i zarabianiem pieniedzy na
utrzymanie rodziny. Jesli chodzi o stanowiska kierowni-
cze czy pelnienie funkgji spotecznych na wsi, to réwniez
byla do niedawna przede wszystkim domena mezczyzn.

W ostatnich latach obserwujemy proces zwigkszania
udzialu kobiet na réznych kierunkach zycia wiejskie-
go. Wzrasta ich rola w samorzadach wiejskich i gmin-
nych oraz udzial w zyciu publicznym. Kobieta petnigca
funkcje soltysa, wojta, prezesa spotdzielni czy stowa-
rzyszenia nie jest dzi§ niczym dziwnym i szokujacym.
Kobiety prowadzace wlasng dziatalnos¢ gospodarcza
na wsi tez nie sg rzadkoscia. Niejednokrotnie okazuje
sie, ze to wlasnie kobiety §wietnie sprawdzaja sig, jako
osoby decyzyjne w wielu sferach zycia wiejskiego. To
one mobilizujg lokalng spoteczno$¢ do dziatania i tym
samym lamia stereotypy dotyczace kobiet mieszkaja-
cych na wsi. Coraz czgsciej tacza obowiazki zony, matki
i gospodyni domowej, z zarzagdzaniem czy prowadze-
niem ksiggowos$ci w gospodarstwie. Podejmujg dziata-
nia na rzecz wlasnego rozwoju i swoich miejscowosci.
Okazuje sig, ze obecnie panie sg bardziej aktywne na
wsi niz panowie, sg prawdziwym motorem dzialalnosci
pozarolniczej. Kobiety na wsi od zawsze potrafily sie
réwniez doskonale organizowac. Przykladem takiej or-
ganizacji sa kota gospodyn wiejskich (KGW), ktore nie
tak dawno obchodzily swoje 150-lecie.

Wspolczesne kobiety z KGW skupiaja si¢ nie tylko
na kultywowaniu dobrych tradycji i podtrzymywaniu
dziedzictwa kulturowego. Uczestnicza w kursach goto-
wania i dekorowania potraw, makijazu, wizazu, reko-
dzieta ludowego i wspolczesnego, organizuja wycieczki
do kina czy teatru, zajecia aerobiku czy nordic walking,
wesela, chrzty i §luby. Uczeszczajg tez na zajecia kom-
puterowe, dzieki ktorym bez problemu zaktadajg swoje
konta na Facebooku, YouTube i wielu innych portalach
integrujacych kola z calego kraju, gdzie wymieniajg si¢
doswiadczeniami i chwalg sie swoimi sukcesami. Wiele
tych dzialan wspiera réwniez Malopolska Izba Rolni-
cza, ktdra $cisle wspolpracuje z KGW. W ubiegltym roku

pracownice biura MIR w Nowym Saczu realizowaly
projekt pn. ,,Nowoczesne inspiracje w potaczeniu z tra-
dycja”, ktérego celem byla organizacja warsztatow dla
KGW poswigecone nowoczesnym wzorcom i technikom
dekorowania potraw regionalnych (wiecej na str. 40).

Panie z KGW dzialajacych na terenie powiatow wa-
dowickiego, suskiego i o§wiecimskiego tez nie pozosta-
ja w tyle. Dzieki dzialalnosci pracownikéw biura MIR
w Wadowicach mogly uczestniczy¢ wkursach carvingu,
czyli sztuki rzezbienia w warzywach i owocach. Uzy-
skane w ten sposob ,,rzezby” o motywach roélinnych,
kwiatowych czy zwierzgcych, idealnie sprawdzaja sie
jako oryginalne i jadalne dekoracje potraw. Wadowic-
kie biuro MIR organizowalo tez: # kursy wikliniarskie,
podczas ktorych powstawaly koszyki, tace czy ozdoby
$wiateczne, oraz + warsztaty decoupage, podczas ktd-
rych panie uczestniczace w zajeciach nauczyly sie jak
dawac nowe zycie starym przedmiotom za pomocg ser-
wetek czy wydrukéw komputerowych.

Warsztaty zdobienia technika serwetkowa, Mucharz, 04.12.2019 r.

To tylko kilka przykladéw aktywnosci kobiet wiej-
skich, $wiadczacych o ich wielkim zaangazowaniu
w zycie wsi. Ideg organizowanych - réwniez przez MIR
- warsztatow jest nie tylko umozliwienie opanowania
nowych umiejetnosci, ale przede wszystkim ich wy-
korzystanie podczas wystaw, targéw, dozynek i wielu
innych imprez, ktérych na polskiej wsi nie brakuje,
i ktorych organizuje si¢ coraz wiecej wiasnie dzigki
aktywnosci kobiet wiejskich. Dzisiejsze kota gospodyn
wiejskich coraz rzadziej kojarzone s3 ze starszymi pa-
niami w strojach regionalnych. Coraz czeéciej w kotach
dzialajg mlode, kreatywne kobiety, ktdre z jednej strony
podkreslaja swa ,nowoczesnos$¢”, z drugiej zas z duma
prezentujg wiedze, doswiadczenie i tradycyjne wartosci
przekazane im przez poprzednie pokolenia. Wspdtcze-
sne kobiety wiejskie znajg swoja warto$¢ i nie boja si¢
realizowac swoich planéw i marzen.
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Brexit i co dalej?

P trudnych rozmowach, trwajacych wiele
Omiesie;cy, miedzy przedstawicielami rzadu
Wielkiej Brytanii a Komisja Europejska, brytyjska
Izba Gmin zaakceptowala projekt ustawy wprowadza-
jacej w zycie umowe o wystapieniu Wielkiej Brytanii
z Unii Europejskiej z dniem 31.01.2020 r. Ustawa, na-
zywana w skrocie WAB, w dniu 23.01.2020 r. zostala
podpisana przez Krolowa i nadaje ona moc prawna po-
litycznym uzgodnieniom zawartym w umowie z UE.

Obu stronom udalo sie znaleZ¢ rozwigzania, ktore
gwarantuja integralno$¢ jednolitego rynku. Opracowa-
ny kompromis zaklada wprowadzenie okresu przejscio-
wego dla Wielkiej Brytanii na opuszczenie UE do konca
2020, a moze nawet do 2022 r. Obecny premier Boris
Johnson uwaza, ze nie bedzie to konieczne, a warunki
wspolpracy po 1 stycznia 2021 r. zaleze¢ bedg od tresci
przyszlej umowy o wolnym handlu. Do tego czasu Zjed-
noczone Krolestwo bedzie nadal uczestniczy¢ we wspdl-
nym rynku i unii celnej, ale jego przedstawiciele nie beda
juz zasiada¢ w instytucjach unijnych ani decydowac
o wspolnej polityce. Okres przejsciowy ma stuzy¢ pod-
jeciu dzialan negocjacyjnych zmierzajacych do podpisa-
nia umowy o wymianie towaréw bez cel, innych optat
i ograniczen ilo$ciowych. Przyjecie takiego rozwigzania
bedzie korzystne dla obu stron: zaréwno dla opuszczajg-
cej Uni¢ Wielkiej Brytanii jak i dla pozostatych panstw
czlonkowskich. Na takie rozwigzanie liczy réwniez Pol-
ska oraz nasz sektor rolny, ktérego obroty z Wielka Bry-
tanig w ciagu ostatnich lat mocno wzrosly. Przyczynity
sie do tego dobra jako$¢ polskiej zywnosci, brak cel oraz
ograniczone do minimum procedury zwigzane z obro-
tem towaréw na wspolnotowym rynku.

Anglia nie jest panistwem bedacym w stanie samo-
dzielnie wyzywi¢ swoich obywateli, dlatego skazana
jest na import zywnosci. Jesli jednak przestang obo-
wigzywac zasady wolnego przeptywu towardéw i ustug,
nasi rolnicy stang do nieréwnej rywalizacji w szranki
z krajami obu Ameryk czy Azji. Polska jest duzym eks-
porterem serdw, jogurtéw, twarogdéw i napojow mlecz-
nych. Jednak polski rynek nie wypracowat sobie do tej
pory silnej miedzynarodowej marki, ktéra mogtaby by¢
rozpoznawalna i konkurencyjna na globalnym rynku.
Mimo, ze nasza zywnos¢ jest doskonalej jakosci, to

rozdrobnienie rynku powoduje konkurencje wewnatrz
kraju, zamiast konsolidacje sit do zawalczenia o rynki
zewnetrzne pod silng marka. Po brexicie zwtaszcza pro-
ducenci mleka, wolowiny i drobiu moga mie¢ klopoty
zwigzane z nadpodazg tych produktéw w UE. I mimo,
ze zapewne zostang opracowane mechanizmy temu
przeciwdzialajace, nalezy spodziewac si¢ duzego spad-
ku cen w tych sektorach.

Do 1 stycznia 2021 r. obowiazywal bedzie tzw.
okres przejsciowy, podczas ktérego zachowane beda
dotychczasowe uregulowania prawne.

Umozliwi to wysylanie produktéw rolno-spozyw-
czych na angielski rynek bez skomplikowanych proce-
dur takich jak wymog skladania zgloszen i deklaracji
celnych, placenia cel i podatkéw (VAT, akcyza). Ist-
nieja duze obawy, ze przy zwigkszonej ilosci procedur
celnych niemozliwym byloby zapewnienie niezaklo-
conego funkcjonowania portéw i terminali kolejowo-
samochodowych.

* ok ok ok ok

Umowa wyjscia Wielkiej Brytanii ze struktur unijnych
obowiazuje jedynie w okresie przejsciowym czyli do
konca 31.12.2020 r. Oznacza to miedzy innymi:

« brak ceti dodatkowych regulacji w handlu,

« brak kontroli na granicy UE — Wielka Brytania,

« swobodny przeptyw oséb oraz pracownikéw odby-
wajacy sie na dotychczasowych zasadach - nadal
dowdd osobisty bedzie honorowanym dokumen-
tem podrézy,

« brak ograniczen w transporcie drogowym,

« brak koniecznosci dostosowania eksportowanych
towaréw do innych standardéw,

« brak koniecznosci posiadania dodatkowych, nie wy-
maganych dotychczas certyfikatow,

« brak koniecznosci dokonywania zgtoszen celnych,
uzyskania licencji, spetniania odmiennych norm sa-
nitarnych czy fitosanitarnych,

« brak ograniczen w swobodzie przeptywu kapitatu,

« kontynuacja wzajemnego uznawania kwalifikacji.

* ok ok ok %

Do tej pory brytyjski rynek wydawat si¢ dla nas bar-
dzo perspektywiczny. Jak podaje Santander Bank Pol-
ska w swojej analizie, tylko w 2018 r. trafita tam polska
zywnos¢ o wartosci 2,7 mld euro. W ciggu ostatnich
3 lat warto$¢ eksportu polskiej zywnosci na Wyspy
Brytyjskie wzrosta az o 32%. Najczesciej eksportowa-
liSmy polska kietbase i przetwory miesne, czekolade,
pieczywo oraz warzywa.

Wiele wskazuje na to, ze nie zostang wprowadzo-
ne dodatkowe kontrole dotyczace eksportu zwierzat,
materialu biologicznego, pasz, ubocznych produktéow
i produktéow pochodzenia zwierzecego i handel bedzie
odbywal si¢ na dotychczasowych zasadach. Przy han-
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-Analizy i opinie - dlaczego ubywa gospodarstw ekologicznych?-

dlu materialem biologicznym, brytyjska strona bedzie
wymagala Swiadectwa fitosanitarnego, ale tylko dla
produktéw wyszczegélnionych w obowiazujacych na
Wyspach przepisach fitosanitarnych. Zywno$¢ i pasze
zarejestrowane jako ekologiczne w UE beda uznane
jako ekologiczne w Wielkiej Brytanii.

Z kolei dla brytyjskich rolnikéw ewentualne wej-
$cie w zycie porozumienia o uporzagdkowanym brexicie
oznacza, ze jeszcze w 2020 r. otrzymajg doptaty bezpo-
$rednie, ktore stanowig nawet do 60% dochodéw tam-
tejszych gospodarstw rolnych. Eksperci nadal podkre-
$laja, ze do korca nie wiadomo, jakie beda dtugotermi-
nowe relacje miedzy Wielka Brytanig a UE (Tygodnik
Poradnik Rolniczy, 17.10.2019 r.).

* %

Gospodarstwa ekologiczne -

Wszyscy pamietamy
rozkwit rolnictwa
ekologicznego. Kuszace do-
platy a do tego wyzsza cena
za produkt - to odpowiednia
alternatywa do podniesienia
dochodéw dla matych gospo-
darstw rolnych w Malopolsce.

Niestety obecnie ubywa
gospodarstw  ekologicznych.
Nie napawa to optymizmem
i jest niepokojacym trendem. Pamieta¢ jednak warto,
ze przynajmniej cze$¢ ze znikajacych gospodarstw ni-
gdy nie zajmowala si¢ produkcjg na rynek, a jedynie
pobieraniem doptat, co stopniowo bylo utrudniane
poprzez uszczelnianie regulacji. To z kolei zniechecilo
wiele autentycznie dzialajacych gospodarstw rolnych
do zaniechania korzystania ze wsparcia w ramach dzia-
tania ,,Rolnictwo ekologiczne”. Z raportu pt. ,Wspiera-
nie rozwoju rolnictwa ekologicznego” opublikowanego
przez NIK w listopadzie 2019 r. wynika, ze dzialania
podejmowane od lat na rzecz rozwoju rolnictwa ekolo-
gicznego i wprowadzenia do sprzedazy jego produktéow
byty niespdjne i nieskuteczne.

arbara Czapla
Biuro MIR w Tarnowie

W ciagu ostatnich 5 lat liczba producentéw ekolo-
gicznych w Polsce spadla o jedng piata - z 25,5 tys. do
20,5 tys. Z kolei powierzchnia upraw ekologicznych
skurczyla si¢ o jedng czwarta - z ponad 650 tys. do
485 tys. ha. NIK zarzuca resortowi rolnictwa staby po-
ziom nadzoru nad rynkiem zywnosci. W latach 2014 —
2018 az siedem razy, w dodatku bez analizy rynku, zmie-
niane byly przepisy dotyczace trybu i zasad udzielania
pomocy producentom zywnosci ekologicznej. Trudno
w takiej sytuacji o stabilizacje czy rozwdj. Wymuszato
to takze wielokrotng aktualizacje procedur i koniecz-
no$¢ modyfikacji systemu informatycznego ARiMR.

Dalsza wspdtpraca miedzy panstwami UE a Wielka
Brytanig bedzie zalezata od przyszlej umowy o wolnym
handlu. Juz wkrétce strony maja rozpocza¢ negocjowa-
nie jej zasad. Ewentualne fiasko tych rozmoéw bedzie sie
wigzalo z podobnymi konsekwencjami jak w przypad-
ku ,bezumownego brexitu”. Nadal przyszios¢ wspdl-
nych stosunkéw miedzy UE a Wielka Brytanig pozo-
staje duza niewiadomg.

Katarzyna Pniak, biuro MIR w Krakowie

Materiaty Zrédtowe:

Tygodnik Poradnik Rolniczy

Fakt za miastem. Tygodnik dla rolnikow,
www.tygodnik-rolniczy.pl; www.brexit.gov.pl;
www.agropolska.pl.

* % %

dlaczego jest ich coraz mniej?

Efektem opisanych zmian byly opdznienia wydawania
decyzji o przyznaniu platnosci ekologicznej co skutko-
walo nieterminowym wyplaceniem zobowigzan. Po-
nadto, nalezy zwréci¢ uwage, ze kazda zmiana wytycz-
nych prowadzi do kolejnej kontroli w gospodarstwie.
Co roku odbywaja si¢ kontrole wykonywane przez
inspektora jednostki certyfikujacej. Dodatkowo rolni-
kéw odwiedzaja inspektorzy z IJHAR-S, ARIMR czy
PIORIN. Kontroli podlegaja zapisy zwiazane z zabiega-
mi agrotechnicznymi, rejestry zbioréw, rejestry sktado-
wania produktéw ekologicznych, rejestry odbiorcow/na-
bywcéw produktéw wprowadzonych na rynek, rejestry
zwierzat przybywajacych do gospodarstwa rolnego,
rejestry zwierzat opuszczajacych gospodarstwo rolne,
rejestry zwierzat padlych, rejestr pasz, rejestry wypasu,
rejestr leczenia chordb, opieki weterynaryjnej, rejestry
zakupow srodkéw produkeji roslinnej, rejestry zaku-
pow srodkow produkeji zwierzecej. Do tego dochodza
sankcje bedace nastepstwem kontroli w sprawie rodza-

Powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych w Polsce
w 2018 r. wg wojewodztw
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Zrédto: Opracowanie NIK na podstawie danych GIJHAR-S.
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jow nieprawidtowosci lub naruszen przepisow
dotyczacych rolnictwa ekologicznego i mini-
malnych $rodkoéw, jakie jednostki certyfiku-
jace sg zobowigzane zastosowa¢ w przypadku

25 000,00

stwierdzenia wystapienia tych nieprawidtowo-
éci lub naruszen w ramach kontroli w rolnic- 2099000
twie ekologicznym. 15 000,00
Najwazniejszym problemem z jakim zma- 1000000
gaja sie producenci ek'ologlcznl ].est ]edna'k 5 000,00

brak rynku zbytu. Pomimo tego, ze wszedzie
0,00

styszymy o walorach ekologicznej zywnosci,
brakuje odpowiedniej promocji oraz krzewie-
nia wiedzy nt. zdrowego odzywiania. Tymcza-
sem koszty wytworzenia zywno$ci metodami ekolo-
gicznymi sg bardzo wysokie. Metody te s3 dokladnie
opisane, a produkty - aby zostaly uznane za ekolo-
giczne — muszg spetniac¢ szereg okreslonych wymagan
i podlegac $cistej, regularnej kontroli.

Liczba producentow ekologicznych w Matopolsce

w latach 2011 - 2018
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Zrédto: IJHARS.
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Coraz wigkszym problemem takich gospodarstw
jest rowniez brak pracownikéw, bo rolnictwo ekolo-
giczne - w wigkszym stopniu niz tradycyjne - wymaga
pracy manualnej. Obecnie na rynku pozostajg nielicz-
ne wyspecjalizowane gospodarstwa, ktdre realnie pro-
dukuja i dostarczajg produkty ekologiczne.

Pomimo trudnych do spelnienia regulacji doty-
czacych rolnictwa ekologicznego, co roku odbywa sig
konkurs na najlepsze gospodarstwo ekologiczne w Pol-
sce. W 2019 r. w kategorii ,.,ekologiczne gospodarstwo
towarowe” zwycigzyl Stanistaw Lewandowski z woj.
warminsko-mazurskiego. W kategorii ,,ekologia - sro-
dowisko” I miejsce zdobyl Pawetl Urbanowicz z woj.
lubuskiego, natomiast matopolskie gospodarstwo nale-
z3ce do Danuty i Stanistawa Hudomiet otrzymalo w tej
kategorii wyroznienie.

Wazne jest abySmy to my konsumenci zwracali
baczng uwage na produkty, ktérymi sie odzywiamy.

Powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych
w Matopolsce w latach 2011 - 2018
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8 843,58
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Zrédto: IJHARS.

W listopadowym wydaniu pisma ,,Przedsigbiorca rolny”
czytamy: ,,Skutki coraz wigkszej dominacji ogromnych
przemystowych ferm zwierzgt (Zywnos¢ konwencjonalna)
oraz koncentracji i intensyfikacji hodowli to m.in. zagro-
Zenia epidemiologiczne, ktdre stanowiq niebezpieczen-
stwo dla ludzi i zwierzgt. Dodatkowym
niebezpieczeristwem jest powszechne sto-
sowanie antybiotykow na fermach, mimo,
Ze przepisy tego zabraniajg. Wedtug usta-
lenn NIK az 70% hodowcéw stosuje anty-
biotyki, a w przypadku drobiu odsetek ten
jest jeszcze wyzszy — 82% w przypadku
kurczakow i 88% w przypadku indykow.
Powszechne stosowanie antybiotykow
w hodowli zwierzgt jest obecnie dominu-
jgcg przyczyng antybiotykoodpornosci
bakterii. W UE rokrocznie z tego tytulu

2018 przedwczesnie umiera ok. 25 tys. 0sob”.

Dzisiaj na kazdym kroku ktadziemy nacisk na dba-
fos¢ o kondycje naszej planety. Segregujemy $mieci,
uzywamy zaréwek energooszczednych, toreb biodegra-
dowalnych, oszczedzamy wodg i pilnujemy czy kontro-
1ki przy telewizorze na noc sg wylaczone. Jednak to na
ekologiczng Zywnos$¢ musimy bacznie zwrdci¢ uwage,
bo bezposrednio wptywa na nasz organizm i zdrowie.
Rolnictwo ekologiczne zapewnia zachowanie biordz-
norodnosci, réwnowagi ekosystemow, zZyznosci gleb,
nie wykorzystuje $rodkéw sztucznych, nie powoduje
powstawania toksycznych substancji. Gwarantuje za
to produkcje zdrowych, bezpiecznych, bogatych w od-
zywcze warto$ci produktdéw spozywczych przy jak naj-
mniejszej ingerencji czlowieka.

Materiaty Zrédtowe:

Przedsigbiorca rolny nr 11/2019, str. 32;
www.nik.gov.pl; www.ijhars.gov.pl; www.rws.waw.pl;
www.nik.gov.pl.
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Sytuacja pszczelarstwa w Polsce i Matopolsce

szczelarstwo laczy w so-

bie cechy produkcyjne
gospodarki zywnosciowej, pel-
ni wazna role $rodowiskowa
i jest elementem Zycia spotecz-
nego. Gléwnym celem pszcze-
larstwa jest pozyskiwanie mio-
du i produktow pochodnych
(pylek pszczeli, wosk, kit, jad,
mleczko pszczele, pierzga)
oraz zapylanie roslin (ponad
80% roslin uprawnych i dziko rosnacych wymaga
zapylenia przez owady). Najwazniejszym owadem za-
pylajacym uprawy rolne jest pszczola miodna.

Joanna Krasicka
Biuro MIR w Krakowie

Wedlug oceny réznych specjalistow na $wiecie, jako
zapylacze roslin pszczoly przynosza gospodarce czlo-
wieka wielokrotnie wigcej korzysci niz jako dostarczy-
cielki miodu i innych produktéw pszczelich. W Polsce
szczegblng role pszczoly odgrywaja w zapylaniu rze-
pakow oraz upraw sadowniczych. Szacuje sie, ze wklad
pszczo6l w rolnictwo UE wynosi ok. 22 mld EUR, z tego
w Polsce ok. 1,5 mld EUR.

Jak co roku na zlecenie MRiRW, Instytut Ekonomi-
ki Rolnictwa i Gospodarski Zywnosciowej (IERiGZ)
przekazal opracowang analize sektora pszczelarskiego,
obrazujaca aktualng sytuacje pszczelarstwa w kraju, wraz
z mocnymi i stabymi stronami tego sektora. Z raportu
wynika, ze w 2018 r. pszczelarstwem w Polsce zajmo-
walo sie 74,3 tys. osob - o 8,6% wigcej niz w roku 2017.

dziernika 2018 r. wskazuja wzrost liczby pni pszczelich
w Polsce 0 5,2%, wynoszac odpowiednio 1 633 355 wo-
bec 1 552 765 w 2017 r.

Srednia wielkos$¢ pasieki
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Przecigtna pasieka w Polsce w 2018 r. liczyta 22 pnie
pszczele. Najwieksze gospodarstwa sg zlokalizowane na
Warmii i Mazurach (ok. 39 rodzin), a najmniejsze (poni-
zej 13 rodzin) polozone s3 na Slasku. Analiza przygoto-
wana przez IERIGZ podkre$la, ze nasz kraj charaktery-
zuje si¢ nieréwnomiernym napszczeleniem i ma to zwig-
zek z warunkami pouzytkowymi oraz z tradycja chowu
pszczdl. Najwiecej pni na 1 km? znajduje sie w woje-
wodztwie malopolskim (9,7), najmniej (2,1) w woje-
wédztwie podlaskim. Srednio na 1 km? powierzchni
kraju w 2018 r. przypadatlo 5,2 pnia pszczelego.

W strukturze wiekowej pszczelarzy 1/3 ogélu to
osoby w wieku od 51 do

Liczba rodzin pszczelich w odniesieniu do struktury pasiek 65 lat co CZW&I‘tY pszcze-
>
Struktura pasiek (liczba rodzin pszczelich) 1 . .
arz jest w wieku od 36 do
do5 |od6do1l od11do20 od21do50 | od51dodo80|od81do150|od151do 300|pow.301 ogédtem ) . .
Matopolska | 8365 | 23682 | 34770 48918 18522 7081 3919 2760 1mso17 00 lat, a najmlodsi stano-
Polska 49103| 167143 | 328269 | 591262 305 767 114 743 51873 25195 1633355 wig 13,41%. Najstarszych
pszczelarzy, czyli takich
Liczba pszczelarzy w odniesieniu do struktury pasiek Kkté Kk li 65 Kk
orz TZEKIOCZyll ro
Strukura pasiek (liczba rodzin pszczelich) K K y p o Yy
do5 |0d6do 11| 0d 11 do 20| od 21 do50 | od 51 do do 80| od 81 do 150 od 151 do 300| pow. 301| ogstem | ZY€ia jest 29,5%.
Matopolska | 2 121 2719 2103 1447 271 67 18 5 8751
Polska 12600/ 19038 19 760 17 102 4431 1078 247 46 74302 Zapr ezentowane dane
Zrédlo: Sektor pszczelarski w Polsce w roku 2018. 10 ZP w Pulawach Wskazujq’ Ze w roku 2018
wyprodukowano  ponad

Od 2012 r. widoczny jest wzrost zainteresowania
pszczelarstwem, przy czym najbardziej wzrosta licz-
ba zakladanych malych pasiek, do 20 pni pszczelich.
Pszczelarzy utrzymujacych duze pasieki, liczace ponad
150 pni (uznawane w Polsce jako zawodowe), nadal
jest niewielu. W 2018 r. byto ich 293 co stanowi 0,52%
catkowitej liczby pszczelarzy w Polsce. Najwiecej du-
zych pasiek, ok. 57, jest w woj. warminsko-mazurskim,
najmniej - tylko 5 w woj. podlaskim. W Malopolsce
duzych pasiek jest 23. W roku 2018 w calym kraju
funkcjonowato 1 371 pszczelarzy, ktérzy mieli pasieki
liczace ponad 80 pni pszczelich, a ponad 51 tys. pszcze-
larzy prowadzito pasieki liczace do 20 pni. Dane z paz-

22,3 tys. ton wobec 15,2 tys. ton w 2017 r. Najwiecej
wyprodukowanego miodu (15%) pochodzi z woj. lu-
belskiego, najmniej natomiast pochodzi z woj. podla-
skiego (1,8%). W Malopolsce ogétem wyprodukowano
2,1 tys. ton. Srednia krajowa zbioru miodu z jednego pnia
pszczelego wynosita 17,4 kg w pasiekach stacjonarnych,
29,9 kg w pasiekach wedrownych, a dla Matopolski wy-
niosla odpowiednio 21,5 kg i 37,6 kg. Wyzsza produkcja
miodu nie wptynela na spadek cen w skupie hurtowym
- za kg miodu wielokwiatowego ptacono $rednio 12 zi,
za miody akacjowy, lipowy i gryczany 17-18 zI natomiast
za miod spadziowy ze spadzi iglastej i wrzosowy ptaco-
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Liczba rodzin pszczelich przypadajacyh
na 1 km?
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no odpowiednio 26 z1 i 40 z1. W sprzedazy bezposred-
niej u producentéw placono za mioéd wielokwiatowy
$§rednio 25 zt/kg, za midd gryczany 30 zt/kg, za miéd
wrzosowy 53-60 zt/kg.

Obserwujac sprzedaz miodu w Polsce wida¢, ze w na-
szym kraju dominuje system sprzedazy bezposredniej
idetalicznej (sprzedazy targowiskowej), w ramach ktorej
wprowadzono na rynek 82% miodu wyprodukowanego
w pasiekach. W ostatnich latach na znaczeniu zyskuje
réwniez sprzedaz w sklepach internetowych. Na pro-
dukcje miodu ma wpltyw wiele czynnikéw zmiennych
takich jak warunki pogodowe oraz problemy z cho-
robami pszczot (zgnilec amerykanski, warroza). Nie-
przewidywalnos¢ zbioréw wplywa na ryzyko dzialal-
nosci pszczelarskiej i wyniki ekonomiczno-finansowe.
Wplyw na koszty produkcji miodu ma réwniez specyfi-
ka prowadzonej pasieki: w 2018 r. koszt ogdtem na 1 pien
pszczeli szacowany byt w pasiekach amatorskich na ok.
340 zt, za$ w pasiekach towarowych - ponad 273 zt. Wy-
datki stale w pasiekach amatorskich stanowity ok. 15,7%
ogdtu kosztoéw, a w pasiekach towarowych ponad 20,6%.
W strukturze kosztéw zmiennych najwyzsza pozycje
zajety naklady na prace, a nastepnie wydatki poniesione
na zimowe dokarmianie rodzin (w pasiekach amator-
skich) i transport (w pasiekach towarowych). Analizujac
naklad pienigzny potrzebny na utrzymanie pasiek to,
w poréwnaniu z rokiem 2017, wzrdst on odpowiednio
0 8,4% i 6,9%. Pod wzgledem produkcji miodu Polska
zajmuje czwarte miejsce w UE po Rumunii, Niemczech
i Wegrzech; pod wzgledem liczby rodzin pszczelich zaj-

* % %

Analizujgc powyzsze
dane chciatbym podzie-
li¢ sie swoimi spostrze-

zeniami  dotyczacymi
pszczelarstwa.  Moze
rozwine ostatni  wa-

tek — liczba organizacji
pszczelarskich w Polsce
to okoto go. Niestety,
ale dziatania Polskiego
Zwigzku Pszczelarskie-
go w ostatnim dziesie-
cioleciu nie spowodo-
waty powstania silnego

Edward Majchrowski
Przewodniczgcy RP MIR w Chrzanowie
Prezes Nadwislanskiego
Stowarzyszenia Pszczelarzy NEKTAR

mujemy trzecie miejsce. Pomimo rosnacej z roku na rok
produkcji miodu nadal nie pokrywa ona zapotrzebowa-
nia krajowego na poziomie 30-40% i braki uzupelnia
import w ilosci ok. 25 tys. ton.

Mocne i stabe strony pszczelarstwa w Polsce

Z przedstawionej analizy mocnych i stabych stron
pszczelarstwa w Polsce nalezy stwierdzi¢, ze do jego
mocnych stron nalezy zaliczy¢ kapital ludzki i tradycyj-
ny charakter hodowli. Wieloletnie dos§wiadczenie i prze-
kazywanie wiedzy z pokolenia na pokolenie, wsparte
uczestnictwem w szkoleniach z zakresu botaniki, cho-
réb pszczol i marketingu, pozwala na kreowanie popy-
tu na produkty w oparciu o ekologiczne walory. Szero-
ki asortyment oraz wysoka jako$¢ krajowych miodéw
wplyneta na dobrg pozycje pszczelarstwa na rynku kra-
jowym i zagranicznym. Na rynku miodu mozemy obec-
nie zaobserwowa¢ tendencje wzrostows, jednak glow-
nymi zagrozeniami dla rozwoju sektora pszczelarskiego
s3 obecne niekorzystne zmiany klimatyczne, choroby
pszczdt oraz wymieranie duzej liczby rodzin pod wply-
wem zatru¢ $rodkami chemicznymi. Wptywa to nieko-
rzystnie na wyniki produkcyjne i zniecheca hodowcéw
do odtwarzania ubytkéw rodzin pszczelich. Ponadto
duzy import taniego miodu niekorzystnie wptywa na
ceny oferowane krajowym producentom i przyczynia
sie negatywnie do wizerunku miodu.

Aby odpowiedzie¢ na zagrozenia, nalezy podjacé
szereg dzialan wspierajacych w zakresie: zwalczania
choréb i pasozytéw pszczol, inwestycji w nowoczesny
sprzet pszczelarski i dofinasowanie zakupu wyselek-
cjonowanych matek pszczelich, promocji i marketingu
na rynku krajowym i miedzynarodowym, koncentracji
struktur produkcyjnych prowadzacych do wzmocnienia
sily przetargowej pszczelarzy w tancuchu marketingo-
wym oraz zwigkszenie §wiadomosci o pozytywne;j roli
pszczot w ekosystemie. Pomimo duzej liczby organizacji
pszczelarskich (ok. 90), ktdre zrzeszaly w 2018 r. ponad
47 tys. pszczelarzy (63,2% wszystkich pszczelarzy) wi-
doczne jest stabe wzajemne powigzanie miedzy organi-
zacjami, co wplywa na ograniczong mozliwos¢ wypra-
cowania wspolnych stanowisk i reprezentowania branzy.

Materialy Zrédtowe:

Analiza sektoréw produkcji rolnej. IERIGZ na zlecenie MRiRW,
Warszawa, 2019;
Sektor pszczelarski w Polsce w roku 2018. IO ZP w Putawach.

* %

zwigzku na szczeblu krajowym, ale prowadzity do odtgczania
sie zwigzkow ze struktur PZP. Moim zdaniem nalezy dazy¢ do
powstania dwdch zwigzkéw pszczelarskich w Polsce. Jedne-
go, ktory bedzie jednoczyt pszczelarzy amatordéw i drugi dla
pszczelarzy zawodowych. Powinny to byc¢ zwigzki skupiajace
wytacznie pszczelarzy. Obecnie zwigzki skupiaja rowniez pro-
ducentow branz pszczelarskich, ktdrych interesy sa zupetnie
rozbiezne od tych, jakie prezentujg pszczelarze. Sa duze firmy
wchodzace w struktury pszczelarskie, a zajmuja sie oprocz
prowadzenia pasiek produkcjg i dystrybucja sprzetu pszcze-
larskiego, pokarmoéw dla pszczoét, matek czy odktadow. Tego
typu producenci bardzo silnie lobbujg na rzecz swoich intere-
sOw na szczeblu ministerialnym.
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Enalizy i opinie — sytuacja pszczelarstwa w Polsce i w Malopolscﬂ

Drugi, bardzo wazny temat to sprawa fatszowania miodu
i wprowadzania go w tatwy sposéb na rynek poprzez sprzedaz
na targowiskach, kiermaszach oraz w miejscach nasilonego ru-
chu turystycznego. Chodzi o ,mi6d” produkowany z syropow
glukozowo-fruktozowych z dodatkami aromatéw, barwnikow
czy nawet pepsi— czasami ze znikomym dodatkiem prawdziwe-
go miodu, w celu wykazania ziaren pytku w badaniu mikrosko-
powym. Taki ,midd” nigdy nie skrystalizuje, a jest to cecha wta-
$ciwa dla prawdziwego miodu — i tg wiedze nalezy przekazywac
konsumentom. Najczesciej na stoiki sfatszowanego miodu ety-
kiety naklejane s3 na biezgco. Na etykietach brak jest danych
producenta miodu, a jezeli s3 podane to najczesciej fatszywe.
Szeroka i skuteczna popularyzacja spozycia miodu sprawia, ze
midd tatwo sie sprzedaje i daje niezty zysk takim sprzedawcom.
Brak jednejinspekgji kontrolujacej jakosc srodkdw spozywcezych
utatwia zadanie ,fatszerzom”. Inspektor weterynarii odpowie-
dzialny za kontrole produktéw pochodzenia zwierzecego, do
ktorych nalezy miod, nie podejmuje sie kontroli sfatszowanego
miodu bo jest to produkt roslinny i takg kontrole powinien pro-
wadzic inspektorat sanitarny.

Moda na pszczoty spowodowata wzrost liczby matych pa-
siek prowadzonych przez zupetnych amatordw, ktérzy w ten
sposdb chcg pokazac jak dbajg o Srodowisko. Pszczoty to nie
duze zwierzeta gospodarskie czy domowe, ktore sygnalizujg
chorobe, ktérym mozna zmierzy¢ temperature itp. Pszczota nie
powie, ze jej co$ dolega. Dlatego prowadzenie pasieki wymaga
dzisiaj ogromnej wiedzy i pokory, bo pszczotom trzeba stuzy¢.
Pasieki pozostawione bez wtasciwej opieki po kilku latach
staja sie najczesciej siedliskiem i zrodtem rozprzestrzeniania
sie chordb, w tatwy sposob przenoszonych na sasiednie pasieki.

Kolejny, wazny temat to chociazby zwalczanie warozy
w Polsce. Jestem pszczelarzem juz ponad 25 lat i pytam jak to
mozliwe, ze przez tyle lat legalnym sposobem zwalczania warro-
zy w Polsce, polecanym przez zwigzki pszczelarskie i podlegaja-
cym refundacji, to stosowanie paskow Biowaru czy tabletek Api-
warolu zawierajgcych amitraze. Jednoczesnie podkresla sig, ze
wszelkie zwiagzki stosowane do zwalczania warrozy nalezy sto-
sowac naprzemiennie. Ale to tylko zalecenie. 6-letnie doswiad-
czenia pszczelarzy Stowarzyszenia NEKTAR (wktadanie zebra-
nych po odymieniu apiwarolem pasozytow do wiaderek i ob-

serwacja ich zywotnosci) wskazuja jednoznacznie, ze amitraza
nie zwalcza skutecznie roztoczy, a tylko na krotko paralizuje
ich uktad nerwowy. Po odymieniu roztocz spada z pszczoty,
ale jezeli na dennicy nie umiesci sie kartek lepowych, to po 6-10
godzinach z powrotem wchodzi na pszczoty. Dziatanie amitra-
zy mozna wiec poréwnac do konsekwencji jakie odczuwamy po
zbyt duzejdawce alkoholu, czyli czasowego ,0szotomienia”, lecz
po kilku godzinach wracamy do formy. Jako pszczelarze poru-
szamy problem nieskutecznosci amitrazy zaréwno u producenta
jak i w zwigzkach pszczelarskich, ale lobby producenta jest sil-
niejsze. W Polsce wygrywa nadal propagowane jest zwalczanie
warrozy z uzyciem tej substancji. W literaturze mozna spotkac
opinie o rakotwdrczym dziataniu zwigzkéw rozpadu amitrazy,
ale ten temat w Polsce tez jest przemilczany. Zgodnie z Krajo-
wym Programem Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2020-2022
Apiwarol i Biowar objety jest 80% dofinansowaniem wiec pro-
ducent — Biowet Putawy ma zapewniony zbyt na kolejne 3 lata.

Nalezy pochwali¢ wiele przedsiewziec¢ pszczelarzy po-
pularyzujacych pszczelarstwo i znaczenie pszczét w przy-
rodzie. Najlepsza jej forma sg warsztaty z ,zywym” ulem pro-
wadzone w szkotach, przedszkolach i klubach senioréw, gdzie
oprécz mozliwosci zobaczenia zywych pszczoét za szyba ula
demonstracyjnego, uczestnicy warsztatow zapoznajg sie z rolg
pszczdt, z produktami pszczelimi i maja mozliwos¢ degustacji
tego wspaniatego pszczelego specyfiku jakim jest prawdziwy
miod. Kiedy przed 8 laty, prowadzac takie warsztaty w szko-
tach i przedszkolach, pytatem dzieci kto pierwszy raz bedzie
jadt miod bytem zaskoczony, ze prawie potowa dzieci podnosi
rece do gory. Kiedy pytatem dlaczego, padata odpowiedz, ze
to rodzice kupuja i decydujg co dzieci jedza. Teraz mito jest
stysze¢ od klientow, ze przyszli po miod bo dzieciaki krzyczg,
ze sie konczy. Nalezy podziekowad tez pszczelarzom wtacza-
jacym sie w organizacje réznego rodzaju konkurséw dla dzieci
i mtodziezy zwigzanych z pszczota miodng, oraz organizuja-
cych akcje nasadzen drzewami miododajnymi, tworzacych taki
kwietne. Ze swej strony pragne podziekowac wtadzom mato-
polskich gmin i powiatow oraz wtadzom naszego wojewodz-
twa, instytucjom, mediom i bankom wspierajgcym pszczelarzy
i pszczelarstwo w naszym regionie. To rowniez oni przystuzyli
sie do wysokiej pozycji matopolskiego pszczelarstwa i najlep-
szego w Polsce wyniku — 9,7 rodziny pszczelej na 1 km?.

* % % % %

Informatyka w rolnictwie

ak w kazdej innej dzie-

dzinie zZycia informa-
tyka wkroczyla szeroko row-
niez do gospodarstw rolnych.
Komputery, poczawszy od
tych najprostszych jak kalku-
lator, a skonczywszy na roz-
budowanych systemach maja-
cych za zadanie praktycznie
samodzielne sterowanie ma-
szynami rolniczymi, urzadze-
niami do zadawania pasz czy doju s3 juz powszechny-
mi narzedziami pracy.
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Marcin Stowik

Biuro MIR w Tarnowie

Dzi$ nikogo juz nie dziwi widok ciaggnika, w kto-
rym zamontowane sg monitory systemoéw kontrolnych
czy opryskiwacze lub precyzyjne siewniki, w ktérych
funkcjami roboczymi sterujg mniej lub bardziej za-
awansowane systemy komputerowe. Ale wykorzysta-

nie komputeréw w rolnictwie opiera si¢ nie tylko na
zaprzegnieciu mikrouktadéw do sterowania maszyna-
mi i urzgdzeniami rolniczymi. Na rynku funkcjonuje
bowiem znaczna ilos¢ dedykowanych dla réznych gate-
zi rolnictwa programoéw, ktérych zadaniem jest wspo-
maganie proceséw nadzoru i utatwienie podejmowania
decyzji zwigzanych z prowadzeniem produkc;ji rolnej.

Istniejg rozwigzania informatyczne, z ktorych pol-
scy rolnicy korzystaja masowo. Przykladem takiego
systemu jest, udostepniona przez Agencje Restruk-
turyzacji i Modernizacji Rolnictwa, aplikacja eWnio-

~Komputeryzacja - poprzedza informatyzacje i pole-
ga na wprowadzaniu komputeréw do przedsiebiorstw
i urzedoéw, zastepujac tym samym recznie uzupetniane
formularze przez formularze elektroniczne, papiero-
we archiwa przez bazy danych i wprowadzajac poczte
elektroniczng lub komunikatory internetowe jako sys-
tem komunikacji.” Zrédto: https://pl.wikipedia.org.
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sekPlus, ktorej zadaniem jest ulatwienie rolnikom po-
prawnego wypelnienia i zlozenia wnioskéw o doptaty
bezposrednie. System ten, cho¢ oczywiscie nie pozba-
wiony pewnych wad i ograniczen, znacznie usprawnia
proces sktadania wnioskdw przez rolnikéw, eliminujac
konieczno$¢ zmudnego wypelnia formularzy papiero-
wych i poézniejsze wprowadzanie zawartych w nich da-
nych do systemu informatycznego agencji. Wspomaga
on réwniez rolnikow ulatwiajac im, poprzez graficzne
prezentowanie danych w formie interaktywnej ortofo-
tomapy, identyfikacje dzialek rolnych wraz ze znajdu-
jacymi sie na nich stalymi elementami EFA. Od ubie-
glego roku agencja zwigkszyta funkcjonalno$¢ aplikacji
dodajac opcje elektronicznego zglaszania zmian w IRZ,
co eliminuje konieczno$¢ czestych, osobistych wizyt
hodowcéw w biurach powiatowych ARiMR. Innym
przykladem formularza wymagajacego wspolpracy
z komputerem jest formularz wniosku o dofinansowa-
nie wapnowania w ramach ,,Ogélnopolskiego progra-
mu regeneracji sSrodowiskowej gleb poprzez ich wap-
nowanie”. Zlozenie wniosku w tym dziataniu wymaga
bowiem jego wypelnienia i przestania go w formie elek-
tronicznej do wlasciwego terytorialnie Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
oraz Okregowej Stacji Chemiczno-Rolniczej.

Przytoczone powyzej systemy stanowig najprostsze
przyklady wykorzystania komputera do upraszcza-
nia i przyspieszania prac zwigzanych z prowadzeniem
gospodarstwa rolnego. Od wielu bowiem lat na rynku
funkcjonuja specjalistyczne programy, ktére stuza do
obslugi bardziej skomplikowanych zdarzen zachodzg-
cych w gospodarstwach rolnych. Dostepne dla rolni-
kow sg programy wspomagajace prowadzenie hodowli
zwierzat, ulatwiajace ukladanie dawek pokarmowych,
$ledzenie obrotu stada, $ledzenie informacji o zdro-
wotnosci zwierzat oraz prowadzenie dokladnej analizy
historii zdarzen wystepujacych w stadzie. Programy
te specjalizujg si¢ najczesciej w okreslonych grupach
zwierzat. Inne oprogramowanie dedykowane jest obo-
rom mlecznym, tuczarniom czy kurnikom. Systemy
te stosowane sg oczywiscie najczesciej w duzych go-
spodarstwach specjalizujacych si¢ w danej dziedzinie
produkeji, utrzymujacych od kilkudziesieciu do kilku

Analizy i opinie — informatyka w rolnictwie

JInformatyzacja - nastepujacy po komputeryzagji
proces, polegajacy na racjonalnym wykorzystaniu
uprzednio wprowadzonych juz danych do systemoéw
informatycznych w mozliwie najwiekszym dopusz-
czalnym zakresie przez inne systemy informatyczne.”
Zrédto: https://pl.wikipedia.org.

tysiecy zwierzat. Male gospodarstwa prowadza nadal
rejestry w formie papierowej. Inng grupa programoéow
s programy stuzace zarzadzaniu gospodarstwami
specjalizujacym si¢ produkeji roslinnej. Umozliwiaja
one prowadzenie dziennikéw zabiegéw agrotechnicz-
nych czy rejestrow nawozenia i opryskow. Szczegélnie
te ostatnie rejestry sa w chwili obecnej niezbedne gdyz
prowadzenie ich wymagane jest przepisami prawa.
Kolejng grupa programéw wspomagajacych prowa-
dzenie produkeji rolnej sg programy umozliwiajace za-
rzadzanie gruntami w gospodarstwie. Sg to programy,
ktore pobieraja dane z systemow automatycznych czuj-
nikéw rozlokowanych na polach oraz z systemu GPS.
Dane te pozwalaja na tworzenie elektronicznych map
pol oraz odzwierciedlanie na nich informacji o zasob-
nosci gleb czy tez wykonywanych zabiegach agrotech-
nicznych. Na rynku pojawiajg si¢ rowniez rozwigzania
taczace w sobie kilka z wyzej wymienionych funkcji.
Z uwagi na fakt, iz rolnicy zobligowani sg do prowa-
dzenia coraz dokladniejszej dokumentacji prowa-
dzonych w gospodarstwie zabiegéw agrotechnicz-
nych oraz dokumentowania wszelkich zdarzen
wystepujacych w hodowli zwierzat i udostepniania
ich podmiotom uprawnionym do przeprowadzenia
kontroli, zainteresowanie tego typu oprogramowa-
niem wsrdd polskich rolnikéw réwniez wzrasta.
Aby jednak w pelni wykorzysta¢ mozliwosci ofero-
wane przez nowoczesne oprogramowanie powinno
ono wspotpracowac z ciggnikami i maszynami rol-
niczymi dostosowanymi do ich wymogéw.

Wspomnialem juz, ze w naszych gospodarstwach
pracuje coraz wiecej ciggnikéw oraz maszyn, ktérych
dzialanie nadzorowane jest przez wyspecjalizowane
komputery. W duzych gospodarstwach rolnych wy-
korzystywane sg zestawy maszyn, ktorych praca nad-
zorowana jest przez komputery za pomocg systemow
GPS. Na rynku funkcjonuja firmy oferujagce urzadzenia
umozliwiajace automatyczne prowadzenie zestawow
maszyn rolniczych po polu oraz sterowanie ich praca
odpowiednio do pozycji w jakiej si¢ znajdujg. Rozsie-
wacze nawozOow precyzyjnie dawkujace nawozenie,
zgodnie z posiadanymi w pamigci komputera mapami
glebowymi, czy tez opryskiwacze, ktore sterujg proce-
sem oprysku na podstawie danych pobieranych syste-
moéw GPS, nie tylko ulatwiajg prace rolnikéw ale row-
niez pozwalajg im spelnia¢ coraz bardziej rygorystycz-
ne wymogi stawiane przed nowoczesnym rolnictwem.
Cho¢ kazde z tych rozwigzan niesie za sobg okreslone
koszty, to jednak w wigkszosci przypadkow generuje
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réwniez realne zyski dla rolnika. Precyzyjne dawkowa-
nie nawozOow czy zmniejszenie dawek srodkéw ochrony
roélin pozwala bezposrednio obnizy¢ koszty prowadzo-
nej produkcji roslinnej. Precyzyjne dawkowanie pasz
dostosowane do wymagan kazdego ze zwierzat w sta-
dzie zwigksza nie tylko produktywno$¢ tego stada, ale
pozwala na lepsze wykorzystanie posiadanych pasz.

Moéwiac o automatyzacji czy komputeryzacji w rol-
nictwie nie nalezy réwniez zapomnie¢ o catkowicie
zautomatyzowanych urzadzeniach stuzacych do pro-
wadzenia produkcji zwierzecej. Praktycznie kazda fir-
ma, zajmujaca sie dostarczaniem rolnikom urzadzen
majacych na celu wyposazenie obdr, posiada w swojej
ofercie automatyczne systemy stuzace zadawaniu pasz,
utrzymaniu czysto$ci w oborze czy tez pozyskiwaniu
mleka. Obory posiadajace podobne wyposazenie moze-

Analizy i opinie — informatyka w rolnictwie

my zobaczy¢ réwniez w naszym wojewddztwie. Podob-
nie sytuacja wyglada w nowoczesnych chlewniach i tu-
czarniach, gdzie zadawanie pasz dystrybucja wody czy
usuwanie nieczysto$ci, wykonywane sg przez automaty.

Réwniez przy uprawach polowych, szczegoélnie
uprawach warzyw, coraz wigksze zastosowanie maja
skomputeryzowane systemy, ktorych zadaniem jest
chociazby sterowanie nawodnieniem i nawozeniem
uprawianych roélin. Oczywiscie najbardziej zautoma-
tyzowane sg produkcje prowadzone pod ostonami gdyz
ich ograniczona powierzchnia i zamkniety ekosystem
pozwalajg na zastosowanie najbardziej precyzyjnych
urzadzen. Od wielu lat, w Europie oraz w Polsce, funk-
cjonujg szklarnie, w ktérych cata uprawa roslin odby-
wa si¢ na stotach, do ktérych za pomoca komputeréw
dozowania jest woda oraz nawozy w postaci plynne;j.
Czesto rowniez komputery odpowiadajg za utrzymanie
w nich odpowiedniej temperatury, wilgotnosci powie-
trza czy tez regulacje intensywnosci oswietlenia.

Czy zatem mozliwe jest prowadzenie w chwili obec-
nej produke;ji rolnej bez uzycia i wspomagania kompute-
réw? Praktycznie nie ma takiej mozliwo$ci. Oczywiscie
nie kazde gospodarstwo rolne korzysta¢ bedzie w petni
z automatyki, ale w kazdym z nich znalez¢ bedzie moz-
na komputery, ktére pomagaja rolnikowi w prowadze-
niu codziennej pracy. W matych gospodarstwach in-
formatyzacja wykorzystywana bedzie w podstawowym
zakresie, im wieksze gospodarstwo — o bardziej wyspe-
cjalizowanym profilu produkcji rolnej — tym bardziej
bedzie ono zalezne od wykorzystania mozliwosci jakie
stawia przed nimi nowoczesna informatyzacja.

EE I

Srodki ochrony roélin na cenzurowanym

balos¢ o dobra kon-

dycje  zdrowotna
upraw to nieodlaczny element
produkcji roslinnej. Kazdy
sadownik, rolnik i ogrodnik
wie, ze dla zapewnienia za-
dowalajacego i wysokojako-
$ciowego plonu konieczne jest
- oprocz nawozenia - wyko-
nanie zabiegéw ochronnych.

Jolanta Katmuk
Biuro MIR w Krakowie

Im wigksze arealy upraw,
tym bardziej potrzebna jest chemiczna ochrona roélin
przed organizmami wyrzadzajacymi szkody w upra-
wach, do ktérych zaliczane s3 najczesciej owady, paje-
czaki, chorobotworcze grzyby i bakterie, a takze inne
rodliny, czyli chwasty. Nie dziwi wiec, Ze przemyst
agrochemiczny to potezny, stale rozwijajacy sie sektor.

W 2017 r. wartosc¢ sprzedazy wszystkich producen-
tow funkcjonujacych na §wiatowym rynku srodkéw
ochrony roélin ($.0.r.) wynosila ok. 54 mld USD.

Co istotne, od wielu lat branza jest zdominowana
przez kilku producentéw, tj.: amerykanski DowDuPont
(powstal w 2017 r. w efekcie fuzji Dow Chemical i Du-
Pont), niemiecki Bayer CropScience (ktéry w 2018 r.
przejat amerykanski koncern biotechnologiczny Mon-
santo), China National Chemical Corp (ChemChina,
ktory w 2017 r. przejat szwajcarski koncern Syngenta)
oraz niemiecki BASF. Firmy te maja decydujacy wpltyw
na kierunki rozwoju branzy (opracowywanie nowych
technologii oraz wprowadzanie na rynek innowacyj-
nych produktéw), a ich udzial w catkowitej swiatowej
sprzedazy wynosi ok. 70%.

W Europie od wielu lat najwiekszymi rynkami §.o.r.
sg Francja, Niemcy, Wlochy, Hiszpania, Wielka Bryta-
nia, Polska i Rosja. GIéwnymi podmiotami dzialajacy-
mi na rynku polskim sg koncerny globalne (posiadajace
bardzo bogata oferte asortymentowa), oraz kilku lokal-
nych wytworcow, wérdd ktorych do najwigkszych nale-
zy Grupa CIECH Sarzyna S.A., specjalizujaca si¢ w pro-
dukgji herbicydéw zbozowych. Wysoki import §.0.r. jest

Biuletyn Informacyjny Matopolskiej Izby Rolniczej 25



cecha charakterystyczng krajowego rynku, i wynika
z braku wystarczajacej oferty producentéw polskich,
ktérzy dysponuja o wiele mniejszymi srodkami finan-
sowymi na prowadzenie badan nad nowymi preparata-
mi, ich rejestracje i wprowadzenie na rynek.

Udziat procentowy srodkéw ochrony roslin
w strukturze sprzedazy w Polsce (dane GUS za 2017 r.)

chwastobdjcze
grzybobdjcze
M pozostate (owadobdjcze, regulatory wzrostu, gryzoniobdjcze i in.)

W poréwnaniu ze zuzyciem swiatowym w Polsce zde-
cydowanie wiecej stosuje sie herbicydéw i fungicydow,
z uwagi na duzy udziat zb6z w powierzchni gruntow
uprawnych oraz spore znaczenie sadownictwa.

Dane opracowane przez GUS wskazuja, ze w Pol-
sce, w 2017 r. krajowa produkcja pestycydéw wyniosta
52,1 tys. t. Na potrzeby rolnictwa sprzedano ok. 71,4 tys.
t §.0.r. w masie towarowej (roczna sprzedaz $.o.r. w UE
szacowana jest na ok. 400 tys. t). Zdecydowana wigk-
sz0$¢ (ok. 71%) sprzedanych srodkéw pochodzita z im-
portu. W strukturze sprzedazy agrochemikaliéw sto-
sowanych w ochronie roslin dominowaty $rodki chwa-
stobojcze (60,2%), dostawy Srodkéw grzybobdjczych
stanowily 24,4%, a 15,4% stanowily lacznie pozostale
$rodki (owadobojcze, regulatory wzrostu, gryzoniobdj-
cze i pozostale). Zuzycie $.o.r. dla poszczegélnych ro-
dzajéw upraw jest bardzo zréznicowane, dane wskazuja
jednak, ze najwiecej srodkéw na jednostke powierzchni
stosuje sie w uprawach sadowniczych i warzywniczych.

Chemiczne $rodki ochrony roslin maja chroni¢ planta-
cje przed agrofagami, maja tez by¢ bezpieczne dla lu-
dzi i innych organizméw zywych oraz dla srodowiska.

Od nowoczesnych $.0.r. oczekuje si¢: #wysokiej sku-
tecznosci a zarazem tolerancji w stosunku do uprawy
i owadéw pozytecznych; #pozytywnego profilu toksy-
kologicznego; #szybkiego rozkladu substancji czynnej;
s+bezpiecznej i porecznej dla uzytkownika formy. Produ-
cenci agrochemikaliéw przescigaja sie w tworzeniu coraz
doskonalszych form - dzialajacych efektywnie i spel-
niajacych wszelkie normy i wymogi bezpieczenstwa.
Prace badawcze koncernéw chemicznych nad otrzyma-
niem, a potem rejestracja nowego srodka czy substancji
czynnej, pochlaniajg wiele lat badan chemicznych, bio-
logicznych, toksykologicznych, ekotoksykologicznych;
a koszty z tym zwiazane wynosza wiele milionéw euro.
Jednak tylko takie, oryginalne produkty - uzyte zgod-
nie z etykieta stosowania, w odpowiednim terminie, na
dang uprawe i w zalecanej dawce spelniajg swoja role, nie
stanowigc zagrozenia dla ludzi i srodowiska.

Analizy i opinie - $.0.r. na cenzurowanym

Szacuje sig, ze prace i testy wykonywane przed wpro-
wadzeniem na rynek legalnego $.o.r. trwaja srednio
10 lat, a roczny koszt inwestycji w badania jednego
produktu oceniany jest na 20 min euro.

Przedstawiciele branzy twierdza, ze $.0.r. to — obok
lekarstw — najbardziej kontrolowana i uregulowana
prawnie galaz przemystu chemicznego. Mimo restryk-
cyjnych przepiséw dotyczacych rejestracji i obrotu $rod-
kami, pod przykrywka markowych, na rynku pojawia-
ja si¢ produkty nielegalne - nieznanego pochodzenia,
o niewiadomym sktadzie, ktdrych stosowanie zagraza
nie tylko zyciu i zdrowiu uzytkownikéw, ale tez konsu-
mentom i srodowisku. Problem podrobionych srodkéw
ochrony roslin wystepuje wlasciwie w calej Europie, ale
skala zjawiska jest r6zna w réznych krajach UE.

Wedtug danych opublikowanych w lutym 2017 r.
przez Europejskie Biuro ds. Wlasnosci Intelektualnej
wynika, ze w UE podrobione §.0.r. stanowig $rednio
13,8%, przy czym Polska jest wsrod krajow (tj. Hiszpa-
nia, Portugalia, Wlochy, Litwa, Lotwa i Estonia), w kt6-
rych zjawisko to siega powyzej 15%. Z kolei szacunki Eu-
ropolu oraz KE wskazuja, Ze podrobione $.0.r. stanowia
$rednio 10% calego rynku pestycydéw, a w niektérych
krajach UE (szczegdlnie w tych graniczacych z krajami
trzecimi) nawet 25%. Gléwnym zrédlem podrdébek sa
Chiny. Inne kraje - Indie, Malezja, Indonezja, Turcja
i Ukraina - odgrywaja mniejszg role. Stamtad droga
morska (najwieksze porty morskie, jak Rotterdam czy
Antwerpia) badz ladowa trafiaja do Europy.

Handlem nielegalnymi i podrobionymi $.o.r. zaj-
muja si¢ zorganizowane grupy przestepcze, ktore opra-
cowaly zlozone tancuchy dostaw. Globalne przychody
zwigzane z tym procederem szacowane s3 na miliardy
euro rocznie. Straty spowodowane sprzedazg podrabia-
nych $.o.r. w UE siegaja 1 mld euro. Czarny rynek sta-
nowi niemal 10% rocznej sprzedazy, co oznacza, ze co
10-te opakowanie preparatu jest podrobka.

Wartos¢ nielegalnego rynku $.o0.r. w Polsce ocenia
sie na co najmniej 40 mln euro. Ze wzgledu na potoze-
nie geograficzne nasz kraj znajduje si¢ w specyficznej
sytuacji — jesteSmy osciennym krajem UE i graniczy-
my z Ukraing, bedaca z kolei obszarem przerzutowym
$rodkow, ktore ze wschodu maja trafi¢ do Europy. Za-
falszowane $rodki pochodza wigc zaréwno z innych
krajow UE, jak i z panstw trzecich, ktore nie maja pol-
skiego zezwolenia na wprowadzenie do obrotu i pol-
skiej etykiety. Nielegalne i podrobione produkty dys-
trybuowane s najczesciej za posrednictwem interne-
tu, sprzedawane s3 na targowiskach oraz dostarczane
bezposrednio do gospodarstw. Handel nielegalnymi
$.0.r. nasila sie w okresie wiosennym.

Dobrze prosperujaca szara strefa pomnaza zyski prze-
mytnikéw i zorganizowanych grup przestepczych han-
dlujacych nielegalnymi produktami. Traca budzety

panstw, jednak ostatecznie na najwieksze straty nara-
Zeni sq rolnicy.
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Matopolskie gospodynie doskonala swoje umiejetnosci
podczas warsztatow organizowanych przez MIR

Swiateczne warsztaty dla pan z KGW, Miechéw, 16.12.2019 r.
(wiecej na www.mir.krakow.pl: aktuaLnoscr, 17-12-2019)

i .

Warsztaty wykonywania ozdob swiatecznych, Gorlice, 11.12.2019 r.
(wiecej na www.mir.krakow.pl: AkTuaLnoscr, 20-12-2019)
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Spotkanie Zarzadu MIR z Anna Glixelli
Dyrektor Dep. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich UMWM, Krakéw, 09.01.2020 r.
(wiecej na www.mir.krakow.pl: AktuaLnoscr, 09-01-2020)

ot: Zhignic S ranzowi

Podczas spotkania noworocznego starosta nowotarski Krzysztof Faber wreczyt Medale Pamiatkowe Podhala,
jednym z uhonorowanych zostat Karol Zachwieja, cztonek Zarzadu MIR
(wiecej na www.podhale24.pl: 14-01-2020)
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Spotkanie przedstawicieli TUW ,,TUW" i cztonkéw ZWC ,,Galicja”, Medrzechéw, 10.12.2019 r.
(wiecej na www.mir.krakow.pl: AktuaLnoscr, 16-12-2019)

&

— i m
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Rolnicy z regionu tarnowskiego podczas wyjazdu szkoleniowego do Kombinatu Rolnego Kietrz
(wiecej na www.mir.krakow.pl: AkTuALnoScI, 26-11-2019)
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Grupa matopolskich rolnikow na wyjezdzie studyjnym
na Wegrzech, 4-8 lutego 2020 r.

W Wegierskiej Izbie Rolniczej w Budapeszcie
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S.o.r. nie nalezga do tanich i stanowig wazng pozycje
na liscie Srodkéw do produkciji rolnej. Rolnik - jak kazdy
producent — chcac uzyskaé optacalnos¢ probuje ograni-
czac koszty. Jednak nie od dzi§ wiadomo, ze oszczednosé
zwigzana z zakupem $rodka tanszego, o kilka czy nawet
o kilkadziesigt procent, jest tylko pozorna. Zakup pod-
robionego preparatu w rzeczywisto$ci naraza rolnika na
ogromne straty, przy czym najmniej dotkliwe beda te,
po zastosowaniu srodka, ktory powstal po rozcienczeniu
oryginalnego produktu. Aplikacja takiego preparatu -
nawet jesli zabieg wykonany zostanie w optymalnym ter-
minie, w sprzyjajacych warunkach i zgodnie z instrukeja
stosowania — nie przyniesie oczekiwanego efektu i straty
plonu nie uda si¢ unikna¢.

Jednak wielu plantatoréw przekonalo sie, ze kon-
sekwencje stosowania podrobionych $.0.r. moga by¢
znacznie powazniejsze. Oszusci podrabiajacy prepara-
ty nie dbaja o to, czy beda one bezpieczne dla 0séb wy-
konujacych zabiegi, a tym bardziej jakie skutki bedzie
miato ich zastosowanie dla roslin, dla ludzi ktérzy beda
te rosliny spozywac, czy dla $rodowiska. Tymczasem,
wyniki badan wskazuja, ze skltad chemiczny nielegal-
nych srodkéw bardzo czesto istotnie rozni si¢ od zawar-
tosci produktu oryginalnego. Podrobki moga zawiera¢
szkodliwe domieszki zwigzkéw chemicznych, a kazda
seria §rodka o tej samej nazwie moze by¢ zupetnie in-
nym ,koktajlem chemicznym”, o nieprzewidywalnym
wplywie na rosling uprawna, na skutecznos¢ zwalcza-
nia agrofagdéw, ale tez na zdrowie uzytkownikéw i kon-
sumentdw, czy wreszcie na srodowisko. Niestety owa
nieprzewidywalno$¢ moze by¢ dramatyczna w skut-
kach - poczawszy od catkowitego zniszczenia uprawy,
poprzez skazenie srodowiska toksycznymi substancja-
mi, po wprowadzenie na rynek Zywnosci zawierajacej
pozostalosci zastosowanej chemii — zwigzkéw kance-
rogennych, teratogennych, mutagennych i innych nie-
bezpiecznych dla zdrowia, a nawet zycia.

Zgodnie z obowigzujagcym prawem, kupujac i stosujac
$.0.r. pochodzace z nielegalnych zrédet, rolnik staje sie
cztonkiem przestepczego, procederu i grozi mu:

« za posiadanie - zatrzymanie i zniszczenie srodka na koszt
rolnika oraz grzywna wynoszaca nawet 5 tys. zk;

« jesli stuzby uznaja, Ze rolnik zamierzat odsprzedac pre-
parat > postepowanie karno-skarbowe, zagrozenie do
3 lat wiezienia;

« jesli okaze sig, ze w ptodach rolnych znajduja sie pozo-
statosci pestycydéw przekraczajace okreslone normy
- nakaz ich zniszczenia, utrata unijnych dotacji i posia-
danych certyfikatéw, oraz odpowiedzialnos¢ karna:

- za sprowadzenie niebezpieczenstwa dla zycia lub
zdrowia wielu oséb lub mienia w wielkich rozmiarach
- do 8 lat wiezienia),

- za zanieczyszczenie wody, powietrza lub ziemi sub-
stancjg w takiej ilosci lub w takiej postaci, ze moze
to zagrozi¢ zyciu lub zdrowiu wielu os6b lub spowo-
dowac zniszczenie w $wiecie ro$linnym i zwierzecym
w znacznych rozmiarach - do 5 lat wiezienia.

Analizy i opinie - $.0.r. na cenzurowanym

Stosowanie nielegalnie kupionych s.o.r. wigze sie z bra-
kiem mozliwosci reklamacji. Co wiecej, cata odpowie-
dzialnos¢ karna za posiadanie i uzycie preparatu nie-
legalnie wprowadzonego do obrotu, spada na tegoz
uzytkownika.

Rachunek jest oczywisty — zakup tanszych, niewia-
domego pochodzenia §.o.r. daje ztudne oszczednosci,
a ich zastosowanie wigze si¢ z ryzykiem: sogromnych
strat finansowych, #karg pozbawienia wolnosci, sutra-
ty zdrowia, #zanieczyszczenia srodowiska. Rolnik, ktd-
ry jest $wiadomy wszystkich tych zagrozen nie bedzie
ryzykowal, jednak musi wiedzie¢ w jaki sposéb ustrzec
sie przed kupnem nielegalnych $rodkéw. Coraz czesciej
podrébki do ztudzenia przypominajg oryginat, ale wy-
roznikiem zawsze bedzie nizsza cena. Tak wigc, gdy
przygodny sprzedawca oferuje nam co$ okazjonalnie,
lub znajdujemy potrzebny nam $rodek w wyjatkowo
atrakcyjnej cenie na aukcji internetowej — powinnismy
sie powaznie zastanowi¢ zanim dokonamy transakeji,
a na pewno doktadnie obejrze¢ nabywany towar.

* ok % % %

UWAGA NA SFALSZOWANE PESTYCYDY!
Zachowaj czujnos¢ jesli:

« sprzedawca oferuje produkt w wyjatkowo atrakcyj-
nej cenie;

- opakowania sg stabej jakosci, nie maja charaktery-
stycznych zabezpieczen oznaczajacych oryginalne
zamkniecie, brak daty produkgji, numeru partii, ety-
kiety — instrukcji stosowania;

« etykiety sg w jezyku obcym, sg mato czytelne, nie za-
wierajg wszystkich wymaganych przepisami szcze-
gotowych informacji, przytwierdzone sa w sposéb
nietrwaty,

« brak nazwy producenta, posiadacza zezwolenia na
wprowadzenie srodka do obrotu oraz numeru tego
zezwolenia;

« brak nazwy importera, posiadacza pozwolenia na
handel réwnolegty oraz numeru tego pozwolenia.

* ok ok ok ok

Rejestr srodkéw ochrony roslin dopuszczonych do obrotu
zezwoleniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi aktualizo-
wany jest w okresie trzymiesiecznym i jest dostepny na
stronie internetowej MRiIRW (www.gov.pl/web/rolnictwo/
rejestr-rodkow-ochrony-roslin).

Skutecznym sposobem na unikniecie oszustwa jest
tez zakup $.o.r. w autoryzowanych punktach dystrybu-
cji, gdzie zakup objety jest prawem handlowym i gdzie
otrzymamy dowdd potwierdzenia zakupu, w posta-
ci faktury badz paragonu. Nalezy tez pamigta¢ o za-
chowaniu takiego potwierdzenia, aby — w przypadku
kwestii spornych — mie¢ podstawe do reklamacji wa-
dliwego produktu. Jesli kupujemy $.o.r. przez internet,
warto robi¢ to poprzez strony zweryfikowane, najlepiej
korzystajac z oficjalnych stron dystrybutoréw, wspol-
pracujacych z producentami $.o.r. Sprzedawca w sieci
- podobnie jak ten ,stacjonarny” musi by¢ wpisany do
rejestru dziatalnodci w zakresie wprowadzania $.o.r. do
obrotu, prowadzony przez WIORIN.
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Walka z naptywem nielegalnych s.o.r.

Aby przeciwdziala¢ rozwojowi czarnego rynku pestycy-
dow, konieczne jest zaangazowanie odpowiednich jed-
nostek rzgdowych i administracyjnych w kraju (w Pol-
sce za obrot $.o.r. odpowiada PIORIN), producentéw
i dystrybutoréw ale tez samych producentéw rolnych,
ktérzy najdotkliwiej odczuwaja szkodliwo$¢ podrobio-
nych produktéw. Jednak to wtasnie uzytkownicy $.o.r.,
jako ostatnie ogniwo w tanicuchu sprzedazy, moga przy-
czyniac si¢ do ograniczania rynku zbytu dla podrobio-
nych towaréw. Zachowujac czujnos¢ i zglaszajac podej-
rzane przypadki maja réwniez wplyw na wykrywalno$¢é
naduzy¢. PIORIN apeluje aby, za posrednictwem adresu
e-mailowego: nielegalnesrodki@piorin.gov.pl, zgtaszaé
wszelkie przypadki oferowania do sprzedazy podej-
rzanych $.o.r., stwierdzenia obnizonej jakos$ci nabytych
$rodkow lub ich niewlasciwego dzialania.

W polowie kwietnia 2019 r. Gléwny Inspektor
Ochrony Roslin i Nasiennictwa i prezes ARiMR pod-
pisali porozumienie w zakresie przekazywania danych
i informacji, na potrzeby prowadzonych przez PIORIN
dziatan kontrolnych oraz wzajemnego informowania
sie o stwierdzonych nieprawidlowosciach w zakresie
stosowania $.0.r.

PIORIN rocznie prowadzi ok. 20 tys. kontroli stosowania $.o.r.

Urzad prowadzi tez program laboratoryjnej kontroli
$rodkow ochrony roslin, by zminimalizowac ryzyko sto-
sowania produktéw zlej jakosci, rocznie badanych jest
300 probek z handlu. Czes$¢ kontroli jest prowadzona
w drodze interwencji, w razie podejrzen, albo wrecz jako
uzupelnienie akcji organéw $cigania. Inspekcja wspol-
pracuje tez z Krajowa Administracjg Skarbowa (KAS)
w zakresie nadzoru nad wprowadzaniem $rodkow
ochrony roélin na terytorium Polski z panstw trzecich.

Kontrola prowadzona przez wojewddzkie inspekto-
raty (WIORIN) obejmuje zar6wno podmioty wprowa-
dzajace $.0.r. na rynek, ale réwniez miejsca ich sprze-
dazy - targowiska, gieldy czy nawet sklepy internetowe.
Organy kontrolne moga pobiera¢ probki do interwen-
cyjnych badan jakosci i wspotpracowaé w tym zakresie
z organami $cigania. Ich zadaniem jest réwniez anali-

Analizy i opinie - $.0.r. na cenzurowanym

zowanie ofert sprzedazy i reklam pestycydéw. Waznym
elementem dzialania inspekcji jest rowniez prowadzenie
kampanii informacyjnych skierowanych do rolnikéw.

super tande drodkl
oChromy rodlin
super cena, hit!

Kupujesz érodkl ochrony rodlin z samochodu, na straganbe,
od przypadkowych osob, z obecojezyczng etykieta?

+/ MOZE Cl GROZIC ODPOWIEDZIALNOSE KARMNA
" RYZYKUJESZ ZDROWIE SWOJE | INNYCH
w' STWARZASZ ZAGROZEMIE DLA SRODOWISKA

v PSOR §

www. bezpiecznaupravwa.org

~Powiedz stop podrobionym srodkom ochrony
roélin! Kupujac podrébki tracisz wiele razy!” - to
hasto kampanii edukacyjnej przeciwko nielegalnym
i podrobionym srodkom ochrony roslin, prowadzonej
wspolnie przez KAS, PIORIN oraz Polskie Stowarzysze-
nie Ochrony Roslin (PSOR). Zbiér informacji na temat
oryginalnych s.o.r, a takze odpowiedzialnego oraz
zgodnego z prawem zakupu i stosowania tych $rod-
kéw stanowi strona internetowa: www.bezpiecznau-
prawa.org, prowadzona w ramach akcji edukacyjnej
PSOR pod patronatem KAS.

W 2019 r. PIORIN juz po raz trzeci uczestniczyta
w miedzynarodowej operacji Silver Axe (,,Srebrny to-
por”), prowadzonej pod patronatem Europejskiego Urze-
du Policji (Europolu) i Europejskiego Urzedu ds. Zwal-
czania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) w celu przeciw-
dziatania nielegalnemu, miedzynarodowemu handlowi
podrobionymi $.0.r. W efekcie 3 039 kontroli przeprowa-
dzonych przez inspektoréw PIORIN, przy skoordyno-
wanej wspolpracy z KAS i policja, ujawniono ponad 92 t
nielegalnych srodkéw, z czego 86 t zatrzymano na gra-
nicy kraju. To ponad 3-krotnie wigcej niz rok wczesniej,
kiedy podczas operacji Silver Axe III (w ktdrej w dziala-
niach uczestniczyla réwniez PIORIN) w efekcie ponad
800 kontroli wykryto ponad 26 t nielegalnych $rodkéw.

Pomimo rosnacej wykrywalnosci sprzedaz niele-
galnych $.o.r. w ostatnich latach nadal wzrasta. Mozna
przypuszczaé, ze powodem takiej sytuacji s3 malo od-
straszajace kary dla trudnigcych si¢ tym procederem.
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+ 2015 r. — operacja Silver Axe | przeprowadzona zo-
stata w siedmiu panstwach unijnych (na terenie Belgii,
Francji, Niemiec, Wtoch, Stowenii, Hiszpanii i Holandii),
trwafa 12 dni. Organy $cigania zatrzymaty 190 t pod-
robionych s.o.r.

+ 2017 r. — operacja Silver Axe Il przeprowadzona zo-
stata w 16 krajach UE (Belgia, Francja, Niemcy, Grecja,
Wegry, Irlandia, Wtochy, Litwa, Polska, Rumunia, Sto-
wacja, Stfowenia, Szwecja, Hiszpania, Wielka Brytania
oraz Holandia). Po dwéch tygodniach sledztwa zare-
kwirowano 122 t nielegalnych srodkéw.

+2018 r. - w operacji Silver Axe Ill uczestniczyto
27 panstw UE, a dziatania wydtuzono do czterech ty-
godni. W efekcie skonfiskowano ok. 360 t nielegalnych
lub podrobionych pestycydéw.

+2019 r. - w operacji Silver Axe IV w wyniku dziatan
kontrolnych, trwajgcych 2 miesigce, w catej UE zakwe-
stionowano ponad 550 t nielegalnych $.o.r.

Podstawowg sankcja za wprowadzenie do obrotu imi-
tacji pestycydow, podrobionego srodka ochrony roslin,
pestycydéw o zmienionych fizycznych i chemicznych
wlasciwosciach, innych niz w pierwotnej dokumentaciji,
jest wycofanie $.0.r. z obrotu, na podstawie decyzji wo-
jewodzkiego inspektora. Dodatkowo, jezeli podmiot nie
dysponuje odpowiednim zezwoleniem lub pozwoleniem
wydawanym przez ministra rolnictwa, wojewodzki in-
spektor moze nalozy¢ na niego kare pieniezna (tzw. opta-
te sankcyjna) w wysokosci 200% wartosci sprzedanych
srodkéw ochrony roslin. Jednak czy nielegalnie dzialajg-
cy sprzedawca przedstawia organom kontroli dokumen-
ty wskazujace na rzeczywistg warto$¢ sprzedanych pro-
duktow? Trudno liczy¢ na taka uczciwosé. W przypadku
wykrycia nieprawidfowosci, natozona kara najprawdo-
podobniej traktowana jest przez oszustéw jako ryzyko
finansowe i koszty z niego wynikajace.

* %

Analizy i opinie - $.0.r. na cenzurowanym

*

Stosowane sankcje sa zdecydowanie zbyt fagodne
dla oszustéw trudniacych si¢ handlem podrabianym
towarem i nie ma watpliwosci, ze prawo w tym zakresie
wymaga radykalnych zmian. W §wietle obowigzujace-
go prawa odpowiedzialnoé¢ karna za posiadanie, po-
dejrzenie o zamiar odsprzedazy i za uzycie preparatu
nielegalnie wprowadzonego do obrotu, spada na uzyt-
kownika, czyli na rolnika - niezaleznie od tego, czy za-
kupit trefny towar $wiadomie czy nieswiadomie.

Jest to uzasadnione zwarzywszy na fakt czestych
i obligatoryjnych inspekcji przeprowadzanych w go-
spodarstwach rolnych przez réznego rodzaju organy
kontrolne. Prawdopodobienstwo wykrycia nieprawi-
dlowosci - w tym réwniez zafalszowanych $.o.r. - jest
bowiem znacznie wigksze, niz ,,przytapanie” nieuczci-
wego sprzedawcy. Kontrole i sankcje za nieprzestrze-
ganie przepisow i wymogdéw w tak waznej branzy jak
produkcja zywnosci s3 wazne i nieuniknione. Jed-
nak traktowanie producenta rolnego jako uczestni-
ka w przestgpczym procederze, i nakladanie na niego
znacznie dotkliwszych kar niz na oszustéw sprzedaja-
cych podrébki budzi zastrzezenia.

Patrzac na problem w mozliwie szerokim ujeciu,
uwzgledniajac kwestie ekonomiczne, prawne a takze
moralne (etyka producentéw $.o.r. to odrebny temat,
ktéry postaram sie przyblizy¢ w innym artykule), jed-
no jest pewne — nie warto kupowac nielegalnych srod-
kéw ochrony roélin.

Materiaty Zrédtowe:
www.sadyogrody.pl; www.rp.pl/; www.rp.pl;
www.money.pl; www.swiatrolnika.info;
www.agrowies.pl; www.piorin.gov.pl.

* %

Biologizacja rolnictwa - szansa czy koniecznosc¢?

R(:k 2020 uznany jest przez ONZ ,,Miedzyna-
odowym Rokiem Zdrowia Roslin”. W Polsce
honorowy patronat nad tym wydarzeniem objal pre-
zydent RP Andrzej Duda.

Podstawa rolnictwa jest wlasciwe i efektywne wyko-
rzystanie roélin, rodzi si¢ jednak pytanie czy potrafimy
i czy wiemy jak wlasciwie i najlepiej wykorzysta¢ rosli-
ny? Chyba do konica tego nie wiemy. Czy zdrowe roéliny
to tylko te, ktorych nie traktowano syntetycznymi $rod-
kami chemicznymi? Okazuje sie, Ze nie jest to ani oczy-
wiste ani jednoznaczne. Obecnie europejskie rolnictwo
poszukuje wiasciwiej drogi i optymalnego kierunku
rozwoju. Sam fakt wycofania duzej liczby substan-
cji czynnych (od 2018 r. w UE wycofano 26 substancji
czynnych, a zarejestrowano jedna) powoduje duze per-
turbacje w ochronie roslin, zwtaszcza upraw niszowych.
KE konsekwentnie realizuje swoja zapowiedz realiza-

Hasto przewodnie tego
catorocznego  sSwieta
brzmi: ,Chroniac rosliny,
chronisz zycie”. Organi-
zowane wydarzenia maja
zwrdci¢ uwage na fakt,
jak duze znaczenie ma
ochrona zdrowia roslin
w dziataniach na rzecz
wyeliminowania gtodu, zmniejszenia ubéstwa, ochro-
ny Srodowiska i pobudzania rozwoju gospodarczego.
Wiecej informacji oraz kalendarium wydarzen znajduje
sie na specjalnej stronie internetowej www.rokroslin.pl.

W

MIEDZYNARODOWY ROK

ZDROWIA ROSLIN
26220

cji dalszych dzialan w tym kierunku. Przykladem jest
chociazby ostatnia, nagta decyzja o wycofaniu chlo-
ropiryfosu i chloropiryfosu metylu, ktéra prowadzi
do znikniecia z rynku 28 insektycydéw. Wycofaniem
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zagrozone sg wszystkie srodki zawierajace substancje
czynne o dlugotrwalym dzialaniu. W tej sytuacji wy-
cofanie, w ciggu najblizszych 2-3 lat, glifosatu (substan-
cja czynna Roundupu) jest niemal przesadzone. Jest to
niewatpliwie konsekwencja braku refleksji i wiedzy nad
dlugotrwatym stosowaniem srodkow, ktére w przeszto-
$ci spowodowaly wiele dramatéw. Ponadto nie mamy
pewnosci czy wszystkie srodki uzywane obecnie sg bez-
pieczne, zwlaszcza w dlugiej perspektywie stosowania.

Jednak, wracajac do préoby okreslenia czym sg ,,zdro-
we roéliny”, nalezy mie¢ na uwadze, ze sg to rowniez
roéliny, na ktérych nie rozwijaja si¢ szkodniki, ktére nie
sg porazone przez chorobotwoércze mikroorganizmy
(zwlaszcza grzyby produkujace substancje toksyczne),
ktére nie sg oslabione przez ucigzliwe chwasty z ktory-
mi musza konkurowa¢ o sktadniki odzywcze. Dlatego
stosowanie $rodkow chemicznych jest nieuniknione,
musimy jednak mie¢ §wiadomos¢, ze chemia nie zata-
twi wszystkich probleméw ochrony roélin. Stosowanie
$rodkéw ochrony powinno by¢ jak najmniejszym ob-
cigzeniem dla $rodowiska. Precyzyjne dawki, odpo-
wiedni termin stosowania, wlasciwe techniki aplikacji
i tylko wowczas, gdy przekroczone s3 progi szkodliwo-
$ci - to wymogi dla innowacyjnego, zréwnowazonego
i przyjaznego $rodowisku rolnictwa, ale tez — przy co-
raz drozszych §$.0.r. — kwestie ekonomiczne.

Biedronki (doroste i larwy) to naturalni wrogowie organizméw uszkadzajgcych
rosliny, takich jak: mszyce, miodéwki, przedziorki, ggsienice matych motyli
Czy synonimem nowoczesnego rolnictwa ma by¢
maksymalizacja plonu, branie pod uwage jedynie czynni-
ka ekonomicznego i dazenie do koncentracji i industriali-
zacji gospodarstw, bez liczenia si¢ z konsekwencjami $ro-
dowiskowymi? Niekoniecznie, w UE, wobec nadmiaru
produkcji zywnosci, gospodarstwa rodzinne, prowadza-
ce zrownowazong produkgje, sa przyszloscig. Podobnie
w Polsce, gdzie 80% wolowiny, 60% miesa drobiowego,
40% produktéw mlecznych, a takze bardzo duzo owo-
cow i warzyw musimy eksportowac. Duza nadprodukecja
to nie tylko problemy z poszukiwaniem rynkéw zbytu.
Wigkszo$¢ produktéw zywnosciowych w Polsce jest sto-
sunkowo tania, co sprawia, ze dochody uzyskiwane przez
rolnikéw tez sa niskie. W UE produkty zywnosciowe
tansze s tylko w Bulgarii i Rumunii. Tania Zywno$¢ to
réwniez jedna z przyczyn braku szacunku do Zywnosci
- w Polsce marnujemy jej ok. 9 mln ton rocznie.

Biologizacja rolnictwa — szansa czy koniecznosc¢?

Oczywiscie produkcja roslinna na duza skale bez
$.0.r.iprzy obecnym stanieludnoscina $wiecie (7,65 mld)
wydaje si¢ niemozliwa. Warto przytoczy¢ chociaz-
by przykiad skutkéw pojawienia si¢ zarazy ziemniaka
i braku mozliwosci skutecznego zwalczania tego pato-
genu w drugiej potowie XIX w. w Irlandii, co doprowa-
dzito do $mierci glodowej ok. 1 mln oséb, a 1,5 - 2 mln
zmuszonych zostalo do emigracji.

Wazne jest, aby nowe $.0.r. powstawaly w oparciu
o substancje aktywne o dzialaniu krotkotrwalym, oraz
aby na rynku pojawialo sie coraz wigcej srodkéw biolo-
gicznych. Oznacza to oczywiscie wzrost kosztéw produk-
cji, konsumenci muszg wiec by¢ swiadomi, ze dobre pro-
dukty zywnosciowe musza by¢ drozsze. Drozsza, lecz po-
zbawiona zbednej chemii Zywnos¢ przeklada si¢ jednak
na korzysci dla naszego zdrowia, a tym samym na wy-
mierne korzysci ekonomiczne w nakladach na leczenie.

Waznym, amoze najwazniejszym
aspektem w uprawie roslin jest i
takze stosowanie odpowied- i
niej agrokultury - ktéra
w pojeciu rzymskim
byla pierwszg kultu-
ra3. W Polsce obecnie
kultura rolna — czyli ¢
odpowiednie zmia-
nowanie, gospodarka
zasobami wody, ptlo-
dozmian, stosowanie na-
woz6w organicznych, wiedza
o strukturze gleby, prochnicy, roli wegla, czy kwasow
humusowych - jest czesto niska lub marginalizowana,
zwlaszcza w duzych, intensywnych gospodarstwach.
A przeciez nasi dziadowie i ojcowie, zazwyczaj nie
majac zadnego wyksztalcenia, doskonale czuli czym
»Zyje” i ,oddycha” gleba. Jak postepowac aby ja po-
prawiac i uzyznia¢, a nie niszczy¢. Zniszczenie gleb na
$wiecie postepuje w ogromnym tempie. Nastepuje ra-
dykalne uproszczanie upraw, intensywna eksploatacja
i monokulturyzacja produkgji, co prowadzi do totalnej
degradaciji gleb.

Niestety, UE wprowadzajac ograniczenia mozliwo-
$ci ochrony roélin nie proponuje rolnikom zbyt wie-
le w ramach WPR. Tymczasem wiemy, ze spetnianie
wymogéw zréwnowazonej i przyjaznej dla srodowi-
ska produkcji rolnej generuje duze koszty. Dlatego tez
w nowej perspektywie finansowej WPR powinny sie
znalez¢ pokazne $rodki na wsparcie dziatan skiero-
wanych do gospodarstw stosujacych zasady rolnictwa
zréwnowazonego.

Rolnictwo powinno by¢ obronca i kustoszem gleby.
Biologizacja rolnictwa jest warunkiem przetrwania te-
goz rolnictwa oraz szansa na trwanie zZycia na Ziemi.

Ryszard Czaicki, Prezes Zarzgdu MIR
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Chemia w ochronie roslin

O kilku lat kurczy sie lista substancji czyn-

nych dopuszczona do stosowania w $rod-
kach ochrony roslin. Komisja Europejska podejmuje
kolejne decyzje zobowigzujace panstwa czlonkow-
skie do wycofania z uzycia substancji, ktére moglyby
okaza¢ sie szkodliwe dla srodowiska lub dla zdrowia
konsumentow.

Dzialania te prowadza do znaczacych zmian na
rynku $.o.r., ktérych konsekwencje odczuwaja planta-
torzy roélin. Na rynku pojawiajg si¢ jednak nowe sub-
stancje, ale réwniez obiecujgce, alternatywne metody
pozwalajace na skuteczne zabezpieczanie upraw bez
uzycia $rodkéw chemicznych. Czy rzeczywiscie prze-
myst agrochemiczny jest dla wspolczesnego rolnictwa
filarem, bez ktérego nie uda si¢ wyprodukowac wystar-
czajacej ilosci zywnosci?

Obecnie w UE zatwierdzonych jest blisko 466 sub-
stancji. Réwnolegte KE prowadzi procedure rozpa-
trzenia ponad 30 wnioskow o zatwierdzenie tzw. no-
wych substancji czynnych.

W 2018 r. Komisja Europejska postanowita wycofaé
ponad 20 substancji czynnych. Wprowadzony zostat
m.in. zakaz stosowania substancji z grupy neonikoty-
noidéw (imidachloprydu, chlotianidyny i tiametoksa-
mu). Sg to zwiazki, ktdre przedostaja sie do gleby i wod,
a stamtad takze do innych roélin, przez co przyczyniaja
sie do masowego ginigcia pszczol. Stanowiag réwniez
powazne zagrozenie dla innych gatunkéw owadow za-
pylajacych i pozytecznych, a takze dla bezkregowcow
wodnych oraz dla ptakéw. Badania przeprowadzone
w Panstwowym Instytucie Weterynaryjnym - PIB
w Pulawach oraz Instytucie Ogrodnictwa — Oddzial
Pszczelnictwa w Pulawach w ramach projektu miedzy-
narodowego ,,Okreslenie roli czynnikéw srodowisko-
wych, genetycznych i chorobotwérczych w wystgpowa-
niu masowej smiertelnosci rodzin pszczelich” wykazaly
obecno$¢ oraz toksyczne oddzialywanie na rodziny
pszczele pozostatosci substancji czynnych z grupy neo-
nikotynoidéw w prébkach nektaru, pytku oraz miodu.
Zatem, czy mozna uznaé, ze decyzja KE zakazujaca
stosowania neonikotynoidéw jest bezpodstawna?

Wedtug Organizacji ds.
Wyzywienia i Rolnictwa
ONZ (FAO) 100 gatunkéw
roslin uprawnych zapew-
nia okoto 90% zywnosci
na catym swiecie. Jed-
noczesnie az 71 z nich
wymaga zapylania przez
pszczotowate. Owadom
tym zawdzieczamy az
4 000 odmian warzyw. Globalna, szacunkowa wartos$¢
zapylania wynosi ok. 265 mld EUR (dane z 2012 r.)

Analizy i opinie - chemia w ochronie roslin

- ratunek czy zagrozenie?

Zakaz stosowania zapraw zawierajacych neoni-
kotynoidy szczegélnie dotkliwie odczuli plantatorzy
rzepaku i burakéw, pozbawieni stosunkowo taniego,
a przede wszystkim skutecznego i prostego do wykona-
nia zabiegu, zabezpieczajacego przed atakiem szkodni-
kow. Ze wzgledu na brak réwnie skutecznych zapraw
nasiennych czy doglebowych $rodkéw owadobojczych,
rolnicy odczuli wprowadzenie zakazu jak odebranie im
narzedzi pracy bez wskazania alternatyw. 15 listopada
2019 r., minister rolnictwa podpisal czasowe zezwole-
nie na wprowadzenie do obrotu dwoch zapraw, ktére
w swoim skladzie zawierajg substancje czynne z grupy
neonikotynoidéw: Cruiser SB 600 FS i Montur Forte
230 FS, w celu zwalczania szarka komosnika oraz rol-
nic. Zezwolenie, ktére ma obowigzywaé w okresie od
8 stycznia do 6 maja 2020 r. (120 dni), nakazuje sto-
sowanie obydwu $rodkéw wytacznie przy uzyciu pro-
fesjonalnego sprzetu do zaprawiania, zgodnie z syste-
mem ESTA. Po 6 maja niewykorzystane, a zaprawione
ww. preparatami nasiona buraka cukrowego, jak i same
preparaty beda musialy by¢ ,wyprowadzone z teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej lub unieszkodliwione
z wykorzystaniem rozwigzan technicznych zapewnia-
jacych biologiczng degradacje substancji czynnych s.o.r.
lub w inny sposéb, zgodny z przepisami o odpadach’.

Wisrod wycofanych, dotychczas szeroko wykorzy-
stywanych substancji, znalazly si¢ réwniez:

»tiuram - skladnik zapraw kukurydzianych, ograni-
czajacych choroby wywotlane przez patogeny (znaj-
dujace sie¢ w glebie i przenoszone z materiatem siew-
nym). Ostateczny termin stosowania fungicydéw
nalistnych, dzialajagcych w oparciu o t¢ substancje,
uplynal 30.04.2019 r., natomiast zaprawy nasienne
mogly by¢ uzywane do 30.01.2020 r.

»pimetrozyna — wchodzaca w sklad insektycydu stu-
z3cego do zwalczania sfodyszka rzepakowego. Termin
wycofania z obrotu uplynat 29.09.2019 r., dodatkowy
termin na zuzycie zapaséw uptynal 29.01.2020 r.

»dikwat - substancja wykorzystywana do nieselek-
tywnego zwalczania chwastéw i desykacji niekto-
rych upraw, np. ziemniaka, rzepaku. Herbicydy
zawierajace dikwat wycofane zostaly ze sprzedazy
30.11.2019 r., czas na zuzycie uptynal 04.02.2020 r.

»propikonazol - skladnik wielu fungicydéw oraz sto-
sowanych nalistnie w uprawie zboz, ale takze w sa-
downictwie (np. w walce z parchem jabtoni). Wyko-
rzystywany do przeciwdzialania takim chorobom
jak: maczniak prawdziwy, brunatna plamistos¢ lisci
czy rdza. Produkty zawierajace te substancje wyco-
fano ze sprzedazy 19.10.2019 r., a czas na ich zuzycie
mija 19.03.2020 r.

»chlorotalonil - substancja wchodzaca w sktad ok.
40 fungicydow stosowanych do ochrony zbdz, ziem-
niakéw czy roélin bobowatych, w walce z patogena-
mi powodujagcymi m.in.: septorioze paskowana lisci
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pszenicy, rdze¢ brunatna psze-
nicy, maczniaka prawdziwego
zboz i traw, zaraze ziemniaka,
antraknozy, askochytozy, cze-
koladowg plamisto$¢ bobiku;
a takze wystepujace w uprawie
warzyw i roslin ozdobnych: al-
ternariozy, antraknozy, asko-
chytozy, maczniaki rzekome.

nazwa substancji czynnej
wchodzacej w sktad $.o.r.

desmedifam

chlorotalonil
Zapasy $.o.r. nalezy zuzy¢ do dimetoat
20.05.2020 r. metiokarb

Nie mozna kwestionowaé, ze
powody wycofania toksycznych
substancji aktywnych z ochrony
rodlin sg szczytne. Trudno polemizowaé z argumenta-
mi wskazujacymi na ujemne efekty wynikajace z po-
wszechnego stosowania §.0.r., takie jak:

chloropiryfos
i chloropiryfos metylu

+zagrozenie dla wykonawcéw zabiegéw - w skutek
wysokiej toksycznosci srodkéw jak réwniez nieprze-
strzegania przepiséw bhp;

szagrozenie dla konsumentéw - pozostalosci $.o.r.
w plodach rolnych;

+toksyczne dzialanie na srodowisko i organizmy zywe;

*Wyniszczenie organizmoéw pozytecznych - rozchwia-
nie stanu réwnowagi pomiedzy szkodnikami a ich na-
turalnymi wrogami;

szanieczyszczenie srodowiska — przenikanie do gleby
i zbiornikéw wodnych oraz bioakumulacja, czyli od-
kladanie i zaleganie substancji aktywnej w srodowi-
sku naturalnym;

+rozwdj ras odpornych szkodnikéw, patogenéow
i chwastow;

+toksyczne dzialanie na rozrodczos$¢.

Chemiczne srodki ochrony roslin sa szkodliwe, sg to
bowiem substancje przeznaczone do niszczenia orga-
nizméw zywych (tzw. agrofagéw), dlatego moga by¢
(i czesto sa) szkodliwe takze dla innych, w tym dla or-
ganizmoéw pozytecznych (takich jak owady zapylajace)
albo obojetnych z punktu widzenia produkgji rolniczej,
ale stanowiacych cze$¢ srodowiska. Producenci che-
micznych $.o.r. zapewniaja, ze ich produkty, jezeli sg
stosowane wiasciwie, s bezpieczne dla osoby wyko-
nujacej zabieg, dla sSrodowiska oraz dla konsumentéw.

Argumenty podwazajace zasadno$¢ wprowadzo-
nych zakazéw, podnoszone przez producentéw $.o.r.
oraz przez przedstawicieli branzowych zwiazkéw pro-
ducentéw roélin, z ktérymi identyfikuje si¢ réwniez
wielu rolnikéw, to:

1. Wzrost odpornosci patogenéw wynikajacy z mniej-
szej rotacji substancji czynnych w ochronie roélin, co
przyczyni si¢ miedzy innymi do zwiekszenia zagroze-
nia mykotoksynami.

2. Wigksze zuzycie $.0.r. w stosunku do obecnego, spo-
wodowane zwiekszong liczbg zabiegéw, co bardziej
obcigzy $rodowisko. Czynnik ten bedzie oddziaty-
wa¢ szczegOlnie silnie przy srodkach owadobdjczych,
w przypadku definitywnego wycofania wigkszosci
neonikotynoidéw i braku zapraw nasiennych.

Chemia w ochronie roslin — ratunek czy zagrozenie?

chlorprofam (chloroprofam)

data wycofania ostateczny termin zuzycia zapaséw

zezwolenia na ostateczny
. termin sprzedazy ; stosowanie,
wprowadzaniedo . sprzedaz h )
brotu i stosowania i dystrybucja przechowywanie,
obro unieszkodliwianie
01.01.2020 01.07.2020 01.05.2020 01.07.2020
08.01.2020 08.10.2020 08.07.2020 08.10.2020
20.11.2019 20.05.2020 20.04.2020 20.05.2020
31.12.2019 30.06.2020 30.05.2020 30.06.2020
03.01.2020 03.04.2020 03.03.2020 03.04.2020
16.02.2020 16.04.2020 01.04.2020 16.04.2020

Opracowanie wtasne na podstawie komunikatu MRIRW (www.gov.pl/).

9 stycznia 2020 r. Zarzad KRIR wystapit do ministra
rolnictwa z wnioskiem o pilng aktualizacje metodyk
integrowanej ochrony roslin oraz przeprowadzenie
akgji informujacej rolnikdbw o mozliwosciach zasta-
pienia wycofywanych srodkéw ochrony roslin innymi
- dopuszczonymi do stosowania.

Przyktadowo, wycofanie substancji czynnej dismedi-
fam radykalnie zmniejszy mozliwosci zwalczania chwa-
stow w uprawach buraka cukrowego i pastewnego.
Podobnie brak substancji dimetoat spowoduje wytom
w ochronie zb6z, buraka cukrowego, roslin warzyw-
nych oraz ozdobnych przed mszycami i skrzypionkami.
Zgodnie z obowigzujaca rolnikéw zasada integro-
wanej ochrony rosdlin konieczne jest stosowanie na-
przemiennie réznorodnych substancji czynnych aby
unikng¢ uodparniania sie agrofagow na stosowane
srodki. Brak informacji o alternatywnych metodach
ochrony roslin powoduje niepokdj rolnikéw i ocze-
kiwanie pilnej pomocy ze strony resortu rolnictwa
(www.mir.krakow.pl: INTERweNCJE, 17-01-2020).

3. Zmniejszenie wielkosci oraz jakosci uzyskiwanego
plonu w uprawach polowych i sadowniczych, wywota-
ny mniejsza skutecznoscig chemicznej ochrony roélin.

4. Zwiekszenie kosztow produkgji rolniczej wynikaja-
ce ze stosowania wiekszej liczby zabiegéw oraz wyz-
szych cen srodkow opierajacych sig na alternatywnych
(pozostajacych na rynku) substancjach czynnych.

5. Nizsze dochody gospodarstw rolnych wywotane
wyzszymi kosztami ochrony oraz nizszym plonowa-
niem i pogorszeniem jakosci uzyskiwanych plonow.

6. Rosnace zagrozenie stosowania $.0.r. niezgodnie
z prawem, np. stosowanie substancji czynnych w upra-
wach, dla ktorych nie maja one rejestracji.

7. Wzrost zagrozen zwiazanych z nielegalnym impor-
tem $.0.r. do Polski oraz wprowadzaniem produktow
podrobionych o nieznanym skfadzie i pochodzeniu.

Zdaniem prof. Marka Mréwczynskiego, dyrektora In-
stytutu Ochrony Roslin - PIB w Poznaniu, zmniejszajaca
sie liczba substancji czynnych ma swoje zte strony i stwarza
wiele problemdw dla praktyki, m.in.: brak substancji czyn-
nych do ochrony wielu upraw oraz do zwalczania waznych
gospodarczo agrofagow; powstawanie odpornosci agrofa-
gow na stosowane substancje czynne (efekt braku rotacji
grup chemicznych i substancji); wzrost kosztéw ochrony
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(wieksza liczba zabiegdw) i spadek optacalnosci produkgji
roslinnej oraz ujemny wptyw na srodowisko. Jednoczesnie
zaznacza, ze nowoczesny srodek ochrony roslin powinien
skutecznie zwalczad agrofagi, ktdre sg juz uodpornione na
wiele grup chemicznych. Waznym wymaganiem jest opty-
malne dziatanie w réznych warunkach agroklimatycznych.
Integrowana ochrona roslin wymusza ograniczanie che-
mizacji srodowiska poprzez zastepowanie zabiegow che-
micznych z wykorzystaniem chemicznych s.o.r. nowo-
czesnymi preparatami biologicznymi. W Polsce i innych
krajach UE najwiecej srodkow biologicznych stosuje sie
w uprawach pod ostonami, gdzie czesto stosuje sie wytgcz-
nie biologiczna ochrone.

Brak skutecznej alternatywy dla zapraw neonikoty-
noidowych i koniecznos¢ zastepowania ich duzg iloscia
opryskow insektycydowych, stalo sie impulsem do po-
szukiwania innych rozwigzan, ktére pomoga ograniczy¢
presje szkodnikéw. Okazuje sie, ze wprowadzenie syste-
mu uprawy zerowej (siew bezposredni) w uprawach rze-
paku znacznie ogranicza aktywno$¢ i liczebno$¢ pchetek
ziemnych oraz pozwala zredukowa¢ spowodowane przez
nie uszkodzenia roslin. Na polach, gdzie siewu bezpo-
$redniego w $ciernisko dokonuje si¢ za pomoca siewni-
ka z redlicami talerzowymi, stwierdzono az 82% mniej
osobnikow pchelek ziemnych niz w przypadku pola po
orce. Zastosowanie siewnika z redlicami zebowymi po-
zwolilo na redukcje liczebnosci szkodnikéw o 65%. Jed-
nocze$nie w uprawie zerowej powierzchnia uszkodzen
liscieni rzepaku jest o 46-48% mniejsza niz na polach
w systemie tradycyjnej uprawy pluznej. Okazuje sie, iz
wprowadzenie systemu no-till na polach stwarza nie-
korzystne warunku do rozwoju pchelek ziemnych. Ich
zerowaniu sprzyja ciepla i sucha pogoda, tymczasem
duza ilos¢ resztek pozniwnych tworzy chlodny i wilgot-
ny mikroklimat przy powierzchni gleby. Ponadto resztki
roslinne na powierzchni pola znacznie utrudniajg pchel-
kom ,,lokalizacje” wschodzacych siewek rzepaku.

Zalety siewu bezposredniego:

¢ oszczednos¢ czasu — nie wykonujemy zadnej uprawy
tylko siew,

* mniejsze zuzycie paliwa i maszyn wynikajace z odsta-
pienia od uprawy roli,

* wieksza zawartos¢ prdochnicy w glebie,

¢ odpowiednia struktura gleby,

e |lepsza infiltracja i zatrzymywanie wody,

¢ aktywniejsze zycie biologiczne w glebie (spulchniona
gleba, dostarczanie przyswajalnych sktadnikéw po-
karmowych dla roslin),

* mniejsze zuzycie nawozoéw i sSrodkdéw ochrony roslin
w kolejnych latach,

¢ ochrona przed erozja spowodowana catorocznym
pokryciem gleby przez resztki roslin,

* mniejsze zapotrzebowanie na site roboczg,

* mniejsze wymywanie sktadnikéw pokarmowych
i substancji aktywnych do wdd gruntowych,

* mniejsza emisja CO? na skutek wiekszego zatrzymy-
wania wegla w glebie w postaci zwigzkéw i materii
organicznej,

¢ wzrost optacalnosci produkcji.

Chemia w ochronie roslin — ratunek czy zagrozenie?

Aleksandra Rutkowska

Polskie Towarzystwo Endokrynologiczne:

W ostatnich latach obserwuje sie znaczacy wzrost przy-
padkéw choréb cywilizacyjnych - nowotworéw, cu-
krzycy typu 2, choréb ukfadu sercowo-naczyniowego.
Dramatycznie zwieksza sie ilos¢ zaburzen hormonal-
nych u kobiet i mezczyzn, zaburzen ptodnosci oraz wad
rozwojowych dzieci. Analizy czynnikéw ryzyka patoge-
nezy tych choréb jednoznacznie wskazuja na ogromny
wptyw czynnikdow srodowiskowych. Jednym z takich
czynnikow jest narazenie ludzi na zwiazki endokryn-
nie czynne (z ang. endocrine disrupting chemicals, EDC)
czyli zwiazki chemiczne ktére przez podobienstwo do
naturalnych hormonéw, moga wptywaé na ich pro-
dukcje i wszystkie procesy zwigzane z ich dziataniem.
Na zwiagzki typu EDC czlowiek jest juz narazony od
okresu ptodowego. Dla mieszkancéw terenéw rolni-
czych, ekspozycja zwieksza sie dodatkowo o zwigz-
ki zawarte w chemicznych srodkach ochrony roslin.
Te substancje wykrywane sa w glebie, w produktach
rolnych, przenikaja do wody pitnej, jak réwniez kumu-
luja sie tancuchu pokarmowym. Cztowiek jako ostanie
ogniwo tancucha troficznego narazony jest na najwiek-
sze dawki. State narazenie ludzi na EDC prowadzi do
biokumulacji tych substancji w tkance ttuszczowej, ale
ich obecnos¢ wykrywana jest takze w ptynach ustro-
jowych takich jak surowica, mocz, $lina, mleko oraz
ptyn owodniowy. Endokrynolodzy na catym s$wiecie
zwracajg uwage na negatywne skutki zdrowotne spo-
wodowane narazeniem ludzi na EDC oraz potrzebe
wprowadzenia regulacji prawnych majacych na celu
zmniejszenie ekspozycji, zwlaszcza najbardziej wraz-
liwych grup jak noworodki, niemowleta, dzieci oraz
kobiety w cigzy. Zrédto: www.topagrar.pl, 25.03.2016.

Rosnaca liczba ludnosci na $wiecie oznacza zwigk-
szajgce si¢ zapotrzebowanie na Zzywnos¢ i intensyfika-
cje produkgji rolniczej. Aby sprostaé presji zwigzanej
z produkcja zywnosci na tak wielkg skale, a zarazem
po jak najnizszych kosztach, w rolnictwie zaczg¢to sto-
sowac pestycydy. Chemiczne $.o.r., ktére majg na celu
ochrone plonéw, sa wykorzystywane w produkeji od
ponad 70 lat i zapewne dlugo jeszcze bedg pelnity taka
role. Producenci zapewniaja nas, ze $rodki ochrony
roélin podlegaja rygorystycznym kontrolom, a ich po-
prawnie stosowane nie stanowi zadnego zagrozenia
dla srodowiska naturalnego. Z drugiej strony, badania
naukowe nie pozostawiajg watpliwosci, ze agrochemi-
kalia majg negatywny wplyw na srodowisko naturalne
i nie s3 obojetne dla zdrowia ludzi i zwierzat. Kazda
z opcji, broniac swoich racji, prezentuje szeroki arsenat
argumentow i probuje zjednac sobie sprzymierzencow.
Niniejszy tekst jest zaledwie notatka sygnalizujaca
wage problemu. Warto jednak pamieta¢, ze wszyscy -
niezaleznie od zajmowanej pozycji, pelnionej funkcji,
zasobnosci portfela, miejsca w ktérym zyjemy - jeste-
$my konsumentami.
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Producenci agrochemikaliow, czesto réwniez na-
ukowcy popierajacy teze o negatywnych skutkach wy-
cofywania kolejnych substancji aktywnych, poréwnuja
stosowanie $.0.r. w rolnictwie z wykorzystaniem lekéw
w leczeniu ludzi: ,,Oczywiscie najlepiej bytoby ich nie uzy-
waé, ale czy to jest mozliwe?”. Zapewne nie, jednak za-
kladajac stuszno$¢ tego poréwnania warto przypomnieé
sobie sfowa Hipokratesa, ojca medycyny i prekursora
profilaktyki zdrowotnej: ,,Po pierwsze nie szkodzi¢”

Agroturystyka — wiesci z branzy

i ,Niech pozywienie bedzie lekarstwem, a lekarstwo
pozywieniem”. Te dwie proste sentencje wydaja si¢ dzi$
znacznie bardziej aktualne niz ponad 2 tys. lat temu.

Jolanta Katmuk, biuro MIR w Krakowie

Materialy Zrédtowe:

www.gov.pl; www.farmer.pl; www.dlaroslin.pl; www.sejm.gov.pl;
www.bezpluga.pl; www.topagrar.pl; www.biokurier.pl;
www.pomagamypszczolom.pl; www.agrego.pl;
www.blog.agrofy.pl; www.psor.pl; www.agrofakt.pl.

* ok k% %

Agroturystyka na przetomie lat — dane statystyczne

pierwszym polroczu

2019 r., w poréwna-
niu do I pétrocza 2018 r., wi-
doczny byl wzrost ogodlnej
liczby turystow korzystaja-
cych z bazy noclegowej w Pol-
sce 0 6,1%, oraz liczby udzie-
lonych noclegéw o 6,5%. Jed-
noczes$nie zanotowano wzrost
liczby turystow zagranicznych
0 4,5% oraz liczby spedzonych
przez nich nocy o 5,1%.

Wedtug danych GUS na koniec 2018 r. dziatalno$¢
agroturystyczng w Polsce prowadzilo ponad 8 tys. go-
spodarstw, dysponujacych ponad 90 tys. miejsc noc-
legowych. Prawie 40% funkcjonujacych gospodarstw
agroturystycznych w Polsce znajduje si¢ w wojewddz-
twach: malopolskim, podkarpackim i warminsko-ma-
zurskim. Najmniej kwater agroturystycznych znajduje
sie w wojewddztwach: tédzkim, opolskim i lubuskim.

Zasadnicza zmiana w rozwoju turystyki na obsza-
rach wiejskich nastgpita na poczatku lat 90-tych. XX w.,
kiedy to na rynku ustug turystycznych pojawita si¢ ofer-
ta agroturystyki - wypoczynku organizowanego przez
rolnika w jego gospodarstwie. W roku 1990 byto tylko
590 gospodarstw agroturystycznych, w 1997 juz 4 800,
a w 2007 r. ustugi agroturystyczne $wiadczone byly
przez ok. 8 790 kwater. Jednak w 2009 r. odnotowano

Lucyna Checiriska
Biuro MIR w Nowym Sqczu

spadek liczby kwater do 5 473, z ponad 57 tys. miejsc
noclegowych. W koncu 2018 r. liczba gospodarstw agro-
turystycznych w Polsce oscylowala na poziomie 8 tys.
obiektow. Rozwoj bazy agroturystycznej nie jest juz tak
dynamiczny jak na poczatku lat 90-tych. (Zrédlo: Baza
noclegowa wedtug stanu w dniu 31 lipca 2019 r. i jej wy-
korzystanie w I potroczu 2019 r. - informacje sygnalne
GUS, 04.10.20191.).

Od 2016 r. MRiRW realizuje projekt ,,Odpoczywaj
na wsi”. Jego gléwnym celem jest wykreowanie wize-

runku polskiej wsi, jako miej-

sca atrakcyjnego turystycznie,
oferujgcego zréznicowane moz-

liwosci wypoczynku. Poczat-
ODPOCZYWA)

kiem bylo upowszechnienie
NA WSI

oferty turystycznej na specjal-
nie zaprojektowanym stoisku,
podczas licznych imprez targo-
wych i plenerowych. Szczego-
fowe informacje dostepne sa na
stronie internetowej: www.od-
poczywajnawsi.pl. Na portalu odnalez¢ mozna nie tylko
oferte gospodarstw agroturystycznych i ekologicznych,
czy zagréd edukacyjnych, ale réwniez relacje z réznych
miejsc. Ze strony mozna tez pobrac elektroniczne wersje
materialéw informacyjnych i edukacyjnych - prezenta-
cje, poradniki, katalogi, przewodniki i inne wydawnic-
twa — wykorzystywanych w kampanii.

* % k% %

O rozwoju turystyki wiejskiej

dniach 14-16 pazdziernika 2019 r. w Kra-

kowie odbylo si¢ XVIII Ogdlnopolskie
Sympozjum Agroturystyczne. Temat sympozjum to:
»Polskie dziedzictwo kulturowe szansg rozwoju tury-
styki wiejskiej”. Ogolnopolskie Sympozjum Agrotu-
rystyczne organizowane jest cyklicznie od roku 1994
przez Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie
Oddzial w Krakowie.

W Sympozjum uczestniczyli przedstawiciele ad-
ministracji rzagdowej, jednostek doradztwa rolniczego,
$wiata nauki, organizacji pozarzadowych wspierajacych

rozwdj turystyki wiejskiej
oraz kwaterodawcy i orga-
nizatorzy wypoczynku na
wsi. W sesjach plenarnych
i warsztatowych uczest-
niczylo ponad 120 oséb
z calej Polski, zwigzanych
z turystyka wiejska. Tematyka wykladow i warsztatow
obejmowala zagadnienia dotyczace potencjalu tury-
stycznego polskiego dziedzictwa kulturowego, kul-
turowych uwarunkowan rozwoju turystyki wiejskiej
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w roéznych regionach Polski, prawnych instrumentéw
ochrony dziedzictwa kulturowego wsi. Dotyczyty one
réwniez wspotpracy podmiotéw w zachowaniu i inter-
pretacji dziedzictwa wiejskiego, rozwoju rynku pracy
na obszarach wiejskich poprzez turystyke zwigzana
z dziedzictwem, oraz dobre praktyki w zakresie tury-
styki dziedzictwa na obszarach wiejskich.

Pierwszego dnia mialy miejsce dwie sesje referatowe
dotyczace m.in. ,Wiejskiej turystyki kulturowej w kon-
tekscie teorii rozwoju endogenicznego”, ,Innowacji
w turystyce wiejskiej z uwzglednieniem dorobku kultu-
rowego wsi”, , Dziedzictwa kulturowego Dolnego Slgska
w turystyce na przyktadzie wydarzen kulinarnych”.

Drugi dzien dotyczyl interpretacji dziedzictwa kul-
turowego w turystyce, ktéra byla podzielona na dwa
bloki. Pierwszy blok przeprowadzony byt w formie te-
matycznej i dotyczyl dziedzictw: natury, tozsamosci,
smaku, pamigci i tworczoéci. Natomiast drugi, popotu-
dniowy, jako obrady w czterech sekcjach tematycznych:
»Ziota w tradycji kulturowej polskiej wsi”, ,,Uzytecznos¢
prawnych instrumentow ochrony dziedzictwa kulturo-
wego wsi dla wspierania rozwoju turystyki wiejskiej”,
»Kategoryzacja Wiejskiej Bazy Noclegowej jako narze-
dzie zachowania dziedzictwa kulturowego w ofercie tu-
rystyki wiejskiej” i , Potencjal niematerialnego dziedzic-
twa kulturowego wsi”.

* % ot

dniach 30 listopada i 1 grudnia 2019 r. odby-

la si¢ konferencja pn. ,,Marka terytorialna -
jak jg kreowaé, wzmacniac i promowac z korzyscig dla
gospodarki turystycznej?” podczas XI Miedzynarodo-
wych Targéw Turystyki Wiejskiej i Aktywnej AGRO-
TRAVEL & Active Life, w halach Targow Kielce.

Konferencje, ktdrej celem bylo wypracowanie wzor-
cowych metod kreowania silnych marek turystycznych,
zorganizowala Regionalna Organizacja Turystyczna
Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Uczestniczyli w niej
miedzynarodowi eksperci z branzy turystyki, naukowe
autorytety, przedsiebiorcy oraz przedstawiciele z roz-

)

Uczestnicy konferencji AGROTRAVEL 2019. Kielce, 30.11.2019 .

Wydarzenia — o rozwoju turystyki wiejskiej

Wiadystawa Borzecka i Stanistaw Chmiel, Kielce, 30.11.2019 r.

nych instytucji zajmujacych sie turystyka, w tym agro-
turystyka i turystyka wiejska.

Matopolska Izba Rolnicza zorganizowalta wyjazd do
Kielc dla 16 0sdb zainteresowanych rozwojem turystyki
i agroturystyki w Malopolsce. Wsrod uczestnikow zna-
lezli sie m.in. Karol Zachwieja — czlonek Zarzadu MIR,
Stanistaw Chmiel - Wiceprezes Polskiego Stowarzysze-
nia Flisakéw Pieninskich, Klemens Géral - Wiceprezes
Stowarzyszenia Agroturystycznego Galicyjskie Gospo-
darstwa Goscinne, oraz delegaci i kwaterodawcy z re-
gionu nowosadeckiego, nowotarskiego i tarnowskiego.

Podczas konferencji, potaczonej z panelem dyskusyj-
nym i spotkaniami branzy turystycznej, zaprezentowa-
ne zostaly najlepsze przyklady rozwijania oraz ksztal-
towania pozytywnego wizerunku krajowych i zagra-
nicznych destynacji turystycznych. Jednym z gléwnych
partneréw tegorocznych Targéw byli przedstawiciele
z austriackiej Styrii, ktorzy zaprezentowali swoj region
jako zielone serce Austrii. Moglismy wymieni¢ si¢ do-
swiadczeniami, dowiedzie¢ si¢ w jaki sposob kreowana
jest tam marka terytorialna. Wystapienia w szerokim
zakresie podejmowaly zagadnienia budowania, wspol-
pracy regionalnej i skutecznej promocji marki, dotyczy-
ty, miedzy innymi, znaczenia marki dla rozwoju gospo-
darki turystycznej. Udzial w konferencji byl bezplatny.

Lucyna Chegcinska, biuro MIR w Nowym Sgczu

* ok %
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Ezialalnos’c’ MIR - realizacja projektu z dofinansowaniem z KSO-

Warsztaty dla KGW w Matopolsce

2019 r. Malopolska

Izba Rolnicza reali-
zowala projekt pt. ,Nowocze-
sne inspiracje w polgczeniu
z tradycjg - warsztaty”, ktory
zakladal organizacje zajel
warsztatowych dla przedsta-
wicieli kot gospodyn wiejskich
(KGW) w wojewddztwie ma-
fopolskim w powiatach: gor-
lickim, nowosadeckim i nowo-
tarskim, w sumie dla 45 os6b.

Alicja Kostus
Biuro MIR w Nowym Sqczu

Jednodniowe warsztaty dla przedstawicieli KGW
poswiecone byly nowoczesnym wzorcom i technikom
dekorowania potraw regionalnych. Zgodnie z zalozo-
nym programem uczestniczki warsztatow zapoznaly
sie z nowoczesnymi technikami dekorowania potraw
tradycyjnych oraz samodzielnie wykonywaty dekora-
cje pod okiem doswiadczonej instruktorki.

W ramach programu warsztatéw uczestniczki wy-
konaly dwie rzezby 3D w zelu z wykorzystaniem odpo-
wiednich staléwek, stomek i barwnikéw spozywczych
(zelowych, pudrowych), w zaleznosci od zaplanowa-
nych wzoréw kwiatéw. Nauczyly sie rzezbienia w zelu
pod odpowiednim katem, tworzac oryginalne i arty-
styczne prace, ktore moga by¢ wykorzystane w uroz-
maicaniu dekoracji tradycyjnych potraw wykorzystu-
jac nowoczesne techniki zdobienia.

Uczestniczki warsztatéw w Krynicy Zdroju, 21.09.2019 r.

W trakcie warsztatow uczestniczki wykonywaly réw-
niez dekoracje ciastek i piernikéw z wykorzystaniem no-
woczesnych metod zdobnictwa. Dekorowaly swoje prace
wykorzystujac papier cukierniczy, z ktérego powstawaty
pickne kwiaty. Wykorzystywaly mase cukrows, lukier,
platki cukiernicze oraz réznokolorowe perelki i ozdoby
cukiernicze. Przy wykonywaniu dekoracji zapoznaly si¢
z wykorzystaniem tylek - specjalistycznych koncéwek
dekoratorskich. Kazda uczestniczka warsztatow wyko-
nafa 3 dekoracje ciastek. Pod czujnym okiem instrukto-
ra wykonywaly réwniez dekoracje z pomaranczy, ktére
mogg by¢ przydatne przy przestrzennym dekorowaniu
potraw z wykorzystaniem owocéw cytrusowych.

Podczas ¢wiczen panowata doskonata, tworcza at-
mosfera. Zaangazowanie uczestniczek podczas warsz-
tatdbw bylo ogromne. Panie wykonywaly oryginalne
prace, przescigajac sie w pomystach. Podczas warszta-
tow nawiazala si¢ rowniez wspotpraca pomiedzy uczest-
niczkami reprezentujagcymi KGW w danym powiecie.
Uczestniczki wymienialy si¢ miedzy soba doswiadcze-
niami oraz deklarowaly wspdtprace przy organizowa-
niu w przysztoéci wspolnych stoisk podczas festynow,
dozynek i innych imprez oraz lokalnych przedsiewzigc.

Dzieki zdobytym nowym umiejetnosciom przedsta-
wicielki KGW bedg mialy mozliwos$¢ rozwazenia rozpo-
czecia dzialalnosci gospodarczej w poszukiwaniu poza-
rolniczych zrédet dochodu.

Uczestniczki warsztatow w Czorsztynie, 28.09.2019 r.

Jednodniowe, 6-godzinne warsztaty zostaly prze-
prowadzone w trzech powiatach woj. malopolskiego,
w sumie dla 45 przedstawicieli KGW. Poszczegdlne za-
jecia, w ktdrych uczestniczylo po 15 osob, odbyly sie:

» 29.08.2019 r. w Gospodzie Magurskiej w Malastowie
(powiat gorlicki);

» 21.09.2019 r. w ,Osadzie nad Stotwinkg” w Krynicy
Zdroju (powiat nowosadecki);

> 28.09.2019 r. w Willi ,Jasna” w Czorsztynie
(powiat nowotarski).

Organizacja warsztatow mozliwa byla dzieki dotacji
uzyskanej przez Malopolska Izbe Rolniczg ze srodkow
UE w ramach Schematu II Pomocy Technicznej ,,Kra-
jowa Sie¢ Obszaréw Wiejskich” PROW 2014-2020.

Partnerami projektu byli: Stowarzyszenie Lokalna
Grupa Dzialania ,Beskid Gorlicki”, Stowarzyszenie
Lokalna Grupa Dzialania ,,Gorce-Pieniny” oraz Géral-
skie Stowarzyszenie Agroturystyczne.

[} ool Iy
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Europejski Fundusz Rolny na Rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie
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Nasi rolnicy — gospodarstwa mate i duze

Gospodarstwo rolne Panstwa Ciochoniow

Par'lstwo Jolanta i Grze-
gorz Ciochoniowie
rozpoczeli wspdlne gospoda-
rowanie w 2002 r. w Ksiazni-
cach Malych, majac do dys-
pozycji 10 ha, ktore Pani Jola
otrzymala od rodzicow.

Przez pierwsze lata mtodzi
rolnicy kontynuowali podjeta
wczesniej dzialalno$¢ oparta
na chowie trzody chlewnej i
uprawie tytoniu. Pani Jolanta ukonczyta Uniwersytet
Rolniczy w Krakowie, natomiast Pan Grzegorz jest
absolwentem technikum mechanicznego. Maja dwéch
synéw, ktérych przysztos¢ réwniez wigza z rolnic-
twem. Obecnie uzytkuja lacznie 150 ha z czego 60 ha
to ich wlasnos¢, a reszta to grunty dzierzawione.

Katarzyna Wegiel
Biuro MIR w Miechowie

Wysokie koszty dostosowania gospodarstwa do
hodowli zwierzat i niska optacalnos¢ produkcji zmu-
sity Panstwa Cichon do zmiany profilu produkc;ji.
W 2008 r. podjeli decyzje o przekwalifikowaniu go-
spodarstwa na produkcje warzyw, roslin okopowych
i zbdz. Dzigki funduszom unijnym zmodernizowali
gospodarstwo. Zakupili ciaggnik dzigki dofinansowa-
niu uzyskanemu z programu SAPARD. W ramach
drugiego naboru zakupili maszyny do ciggnika - plug,
siewnik i opryskiwacz. Zaciagali kredyty, ktore szybko
splacili. Dzieki srodkom uzyskanym z kolejnych pro-
graméw pomocowych, w ramach dzialan PROW, tj.
modernizacja gospodarstw rolnych czy rozwdj ustug
rolniczych, w gospodarstwie pojawily si¢ nowe maszy-
ny i urzadzenia, a nastepnie silosy na zboze i budynki
- jak chociazby otwarta w ubieglym roku suszarnia.

Od 12 lat Ciochoniowie korzystaja z programu rol-
nosrodowiskowego, do ktdrego przystapili jako jedni
z pierwszych. Zobowigzania rolnosrodowiskowe, cho¢
ucigzliwe, przynosza dodatkowe dochody. Starali sie
réwniez o certyfikat GLOBALG.A.P. niestety procedu-
re trzeba bylo zawiesi¢ ze wzgledu na susze, ktora unie-
mozliwita wschody warzyw korzeniowych.
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Jolanta i Grzegorz Ciochoniowie

Susza to nie jedyne klopoty, brak sily roboczej i kosz-
ty zatrudniania pracownikéw to kolejny problem. Ma-
szyny rolnicze, w przypadku zbioru papryki, ogorkow
czy bobu, nie zastapig pracy rak ludzkich. Problemy ze
znalezieniem rak do pracy, koszty pracownikéw, spo-
wodowaly, ze Ciochoniowie zaczgli si¢ zastanawia¢ nad
ograniczeniem produkcji warzyw i wprowadzeniem do
uprawy wylacznie buraka cukrowego i kukurydzy.

Pani Jolanta w obecnej kadencji MIR petni funkcje
Przewodniczacej Rady Powiatowej w Proszowicach. Pro-
blemy rolnictwa s3 jej dobrze znane, boryka si¢ z nimi
na co dzien prowadzac wlasne gospodarstwo rolne.

* ok ok % %

Rolniczy handel detaliczny w teorii i w praktyce

R:)lniczy handel deta-
iczny (RHD) to jedna
z form handlu detalicznego,
w ramach ktorego mozliwe jest
m.in. przetworstwo i zbywanie
wytworzonej Zywnosci kon-
sumentom koncowym. Wpro- -
wadzony zostal do polskiego o

porzadku prawnego ustawg
z dnia 16 listopada 2016 r.
o zmianie niektorych ustaw
w celu ulatwienia sprzedazy
Zywnosci przez rolnikow (Dz.U. poz. 1961) oraz rozpo-
rzadzeniem MRiRW z dnia 16 grudnia 2016 r. w spra-
wie maksymalnej ilosci Zywnosci zbywanej w ramach
rolniczego handlu detalicznego oraz zakresu i sposobu

Maftgorzata Kulgawczuk
Biuro MIR w Miechowie

jej dokumentowania (Dz.U. poz. 2159). Tym samym od

1 stycznia 2017 r. rolnicy mogg sprzedawa¢ zywnos¢
pochodzaca, w catosci badz w czesci, z wlasnej uprawy,
hodowli lub chowu, z zachowaniem limitow wskaza-
nych w rozporzadzeniu oraz limitu przychodow z ta-
kiej sprzedazy, o ile producent chce korzystac z prefe-
rencji podatkowych.

Wprowadzenie RHD w Polsce jest wynikiem wie-
loletnich staran samorzadu rolniczego. Sprzedaz pro-
duktéw rolnych nieprzetworzonych i przetworzonych
bez udzialu posrednikéw stwarza duze mozliwosci
zwiekszenia dochodowos$ci malych i §rednich gospo-
darstw rolnych, wychodzi naprzeciw oczekiwaniom
rynku i konsumentéw. Rolnicy prowadzacy gospo-
darstwa rolne moga prowadzi¢ dzialalno$¢ w ramach
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RHD po uprzedniej rejestracji, bez obowigzkowego
zatwierdzenia, u powiatowego lekarza weterynarii
(produkty pochodzenia zwierzecego badz zywnos¢ zlo-
zona) lub panstwowego powiatowego inspektora sani-
tarnego (Zywnos$¢ pochodzenia niezwierzecego). W ra-
mach RHD mozna sprzedawal surowce pochodzenia
rodlinnego - zboza, warzywa, owoce, ziola; zwierzece-
go - surowe mleko, $mietane, jaja, miod; jak réwniez
przetworzong zywnos¢ np.: oleje, chleby, dzemy, soki,
przetwory z owocow, warzyw, grzybow, zboza. Mozli-
wa jest rowniez sprzedaz positkéw bezmigsnych, takich
jak: pierogi, kopytka, kluski slaskie, knedle z owocami,
placki ziemniaczane i inne. Rolniczy handel detalicz-
ny umozliwia tez produkcje i przetwarzanie zywnosci
pochodzenia zwierzecego, a wiec, np. rozbidr, krojenie
imielenie miesa, a takze produkcje produktéw miesnych
(np. szynki, kietbasy) oraz produktéw mlecznych (np.
sery twarogi), a takze rybnych i jajecznych. Wszystkie
produkty maja jednak limity dopuszczalnej sprzedazy.

RHD niesie ze sobg pewne ograniczenia i wymogi.
Jednym z nich jest ograniczenie terytorialne. To znaczy,
ze rolnik moze sprzedawac¢ swoje produkty jedynie na
obszarze wojewddztwa, w ktérym prowadzi produkcje
zywnosci, na terenie powiatéw sasiadujacych z woje-
wodztwem oraz w stolicach sasiadujacych wojewoddztw.
Zbywanie zywno$ci musi zosta¢ udokumentowane
w sposob umozliwiajacy okreslenie ilo$ci zbywanej
zywnoéci. Rolnicy nie moga korzysta¢ z ustug posred-
nikow. Wyjatek stanowig targi, wystawy, festyny, kier-
masze, ktére organizowane sa w celu promocji zdrowia
i pod warunkami wskazanymi w ustawie. Obowigz-
kiem rolnika jest rowniez umieszczenie w miejscu zby-
wania zywnosci konsumentowi finalnemu, czytelnego
i widocznego napisu ,,rolniczy handel detaliczny” wraz
z danymi producenta. Od 1 stycznia 2019 r. wprowa-
dzono mozliwos¢ sprzedazy wytworzonych produk-
tow do sklepow, restauracji czy stolowek. Zostata row-
niez zwigkszona kwota przychodéw wolna od podatku
z 20 000 z1 do 40 000 zt rocznie.

Od 21 listopada do 20 grudnia 2019 r. trwat nabor
whioskéw na tzw. mate przetwoérstwo. Po unijne dofinan-
sowanie siegna¢ mogli rolnicy lub ich matzonkowie ubez-
pieczeni w KRUS, ktérzy juz prowadzili badz zamierzali
rozpocza¢ dziatalnos¢ przetworcza i sprzedaz produk-
tow przetworzonych w ramach RHD. Maksymalna kwo-
ta pomocy wynosi 100 tys. zt. Wsparcie jest przyznawane
w formie refundacji do 50% kosztéw kwalifikowanych
poniesionych na realizacje inwestycji takich jak: zakup
maszyn, urzadzen i wyposazenia niezbednego do pro-
wadzenia dziatalnosci w zakresie przetwarzania produk-
téw rolnych, budowa lub modernizacja budynkéw wyko-
rzystywanych do prowadzenia dziatalnosci przetworczej.

Statystyki wskazuja, iz z roku na roku zwieksza si¢
liczba zarejestrowanych gospodarstw prowadzacych
RHD. Wedlug danych GIW (stan na dzien 02.12.2019r.)
w calym kraju dzialalno$¢ taka prowadzi 5 609 rolnikéw.

Rolniczy handel detaliczny w teorii i w praktyce

Na tym tle Malopolska plasuje si¢ na 6 miejscu z liczbg
382 gospodarstw. Najwiecej — 657 gospodarstw odnoto-
wano w wojewodztwie mazowieckim, nastepnie w woj.
podkarpackim (556 gospodarstw) oraz zachodnio-po-
morskim (495). Najmniej, bo zaledwie 50 takich gospo-
darstw zarejestrowalo si¢ w wojewddztwie opolskim,
przy $redniej dla calego kraju wynoszacej 350. Biorac
pod uwage rodzaj oferowanego asortymentu, najwigk-
szym zainteresowaniem cieszg si¢ produkty pszczele
nieprzetworzone, w tym midd, pyltek pszczeli, pierzga,
mleczko pszczele. W calym kraju zarejestrowano bo-
wiem 3 093 gospodarstwa prowadzace sprzedaz tych
produktéw w ramach RHD.

Znacznie mniej jest natomiast gospodarstw wytwa-
rzajacych i sprzedajacych w ramach RHD produkty
niezwierzece. Z informacji uzyskanych z Wojewodzkiej
Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Krakowie (na
dzien 13.12.2019 r.), w wojewddztwie malopolskim za-
rejestrowano 60 takich podmiotéw, z czego najwiecej,
bo 13 w pow. krakowskim; 9 w pow. tarnowskim; po
7 w pow. nowosgdeckim i wadowickim; po 5 w pow. pro-
szowickim i nowotarskim; po 3 w pow. gorlickim, brze-
skim i wielickim; 2 wlimanowskim; po 1 w pow. bochen-
skim, dagbrowskim i o$wigcimskim. Natomiast w pow.
miechowskim, chrzanowskim, myslenickim, olkuskim,
suskim i tatrzanskim - nie zglosil si¢ ani jeden pod-
miot chcacy zarejestrowac dziatalnos¢ w ramach RHD.

W PPIW w Miechowie zarejestrowanych jest 11 go-
spodarstw wytwarzajacych produkty pszczele nieprze-
tworzone oraz produkty mleczne. Jednym z gospoda-
rzy, ktory zdecydowal sie na dzialalnos¢ w ramach
RHD jest Pan Artur Fraczek - 30-letni rolnik z miej-
scowosci Gorka Kosciejowska w gminie Raclawice.
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Od 2016 r. wraz z zong gospodaruje na 9 ha, ktére
otrzymal od rodzicéw. Zajmuje si¢ hodowla bydia —
utrzymuje 4 krowy, 16 bykéw i 6 jalowek. Byki sprze-
daje dwém stalym odbiorcom z Tarnowa oraz z Buska
Zdroju. Ponadto pan Artur hoduje 5 macior, natomiast
prosieta po odchowaniu sprzedaje na biezagco jednemu
odbiorcy. Uprawia kukurydze na ziarno i na kiszonke
oraz mieszanke zb6z paszowych. Cata produkcja z pola
przeznaczona jest na pasze dla bydia i trzody. Ziarno
skladowane jest w przechowalni w tzw. big bagach.
Praca w gospodarstwie jest w duzym stopniu zmecha-
nizowana, jednak zadawanie pasz, usuwanie obornika
i wszelkie prace pielegnacyjne w chlewni wykonywane
sg recznie. Pan Artur moze liczy¢ na pomoc rodzicéw,
ktérzy aktywnie uczestnicza w pracach gospodarskich.

0d 2017 r., kiedy to zarejestrowal dziatalno$¢ w mie-
chowskim sanepidzie, sprzedaje mleko oraz produk-

Informacje branzowe - ubdj gospodarski

ty mleczne, ktére osobiscie w tradycyjny sposéb robi
jego mama, Danuta. Panstwo Fraczek sprzedaja swe
produkty w kazdy wtorek i piagtek na placu targowym
w Miechowie. Nikogo nie dziwi, Ze po zdrowe i bez-
pieczne pysznosci kolejka ustawia si¢ od rana. Mie-
siecznie do sprzedazy przeznaczone jest ok. 400 I mle-
ka, 16 1 $mietany, 8 kg masta oraz 32 kg sera bialego
tlustego. Panstwo Fraczek utrzymuja si¢ wylacznie
z gospodarstwa rolnego i ze sprzedazy swoich wyrobdow
w ramach RHD. Nie korzystajg z unijnych programéw
pomocowych (poza platnosciami obszarowymi).

Pan Artur oraz jego tata sa rowniez utalentowani
muzycznie — Pan Artur gra na saksofonie, a Pan Adam
na organach. Czesto wspotpracujg z lokalnymi kotami
gospodyn wiejskich i zapewniaja wspaniala oprawe
muzyczng podczas imprez gminnych i powiatowych.

I

Ubdj gospodarski

boj gospodarski zwie-

rzat od lat wzbudzal
kontrowersje. Przepisy opie-
rajace si¢ o unijne rozporza-
dzenie 1099/2009 wymagaly
od rolnika specjalistycznych
kwalifikacji.

Osoby, ktore chciaty doko-
nywa¢ uboju we wlasnym go-
spodarstwie, musialy spelnia¢
odpowiednie wymogi: ¢ ukon-
czyly 18 lat, ¢ posiadaly wyksztalcenie co najmniej
zasadnicze zawodowe, ¢ odbyly szkolenie teoretyczne
oraz trzymiesieczng praktyke na stanowisku ubojowym,
pod stalym nadzorem osoby posiadajacej udokumen-
towany 3-letni staz pracy na stanowisku ubojowym.

Joanna Kotodziej
Biuro MIR w Wadowicach

Obowigzujace przepisy byly trudne do realizacji
w praktyce, gdyz bardzo malo oséb posiadato odpo-
wiednie kwalifikacje, a firmy dokonujace uboju nie
chcialy przyjmowaé praktykantéw. Uboj na potrzeby
wlasne to tradycja, a wprowadzone przepisy staly sie
duzym utrudnieniem dla rolnikéw, zwtaszcza dla tych,
ktérzy prowadzili mate gospodarstwa rodzinne.
27.03.2017 r. Zarzad Krajowej Rady Izb Rolniczych
wystgpit do ministra rolnictwa w sprawie zmiany prze-
pisow w zakresie uboju gospodarczego z wnioskiem
o skrécenie wymaganego czasu praktyki i uznanie osob,
ktore wczesniej przeprowadzaty ubdj gospodarczy,
a obecnie nie posiadaja wymaganych kwalifikacji, za
osoby uprawnione do jego przeprowadzania.

Od 15.03.2018 r. obowigzuje rozporzadzenie
MRiRW z dnia 12 marca 2018 r. zmieniajgce rozpo-
rzgdzenie w sprawie kwalifikacji 0sob uprawnionych
do zawodowego uboju oraz warunkow i metod uboju
i usSmiercania zwierzgt (Dz.U. 2018 poz. 539).

Od tego czasu uboju zwierzat w gospodarstwie na
potrzeby wlasne, moga dokonywac osoby, ktore ukon-
czyly odpowiednie szkolenie teoretyczne, organizowa-
ne przez powiatowego lekarza weterynarii lub odbyly
trzymiesieczng praktyke na stanowisku ubojowym
pod nadzorem osoby posiadajacej udokumentowany
3-letni staz pracy na stanowisku ubojowym. Osoby ta-
kie posiadaja odpowiedni dokument poswiadczajacy
posiadane kwalifikacje wystawiony przez powiatowego
lekarza weterynarii. Przepisy nie zmienity si¢ w kwestii
okreslonych wymagan, ktére musza by¢ spetnione pod-
czas samego uboju. Pierwsze zdania ustawy o ochronie
zwierzgt z dnia 21 sierpnia 1997 r. (Dz.U. 1997 nr 111
poz. 724) brzmia: ,,Zwierze, jako istota zZyjgca, zdolna
do odczuwania cierpienia, nie jest rzeczg. Czlowiek
jest mu winien poszanowanie, ochroneg i opieke”. Nale-
zy wiec oszczedzi¢ niepotrzebnego bolu, niepokoju czy
cierpienia zwierzetom, ktére uprzednio powinny by¢
ogluszane zgodnie z metodami i szczegdlowymi wy-
mogami, i do chwili §mierci muszg pozostawaé w sta-
nie nieprzytomnosci i niewrazliwosci na bol.

Przepisy wprowadzone w polowie marca 2018 r.
pozwalaja na uboj na uzytek wiasny cielat w wieku do
szOstego miesigca Zycia, §win, owiec i koz. Posiadacz
tych zwierzat jest zobligowany, by co najmniej 24 go-
dziny przed ubojem przekazaé powiatowemu lekarzo-
wi weterynarii powiadomienie o zamiarze przepro-
wadzenia uboju. Powiadomienie to nalezy sporzadzi¢
wedlug wzoru zawartego w rozporzadzeniu w sprawie
wymagan weterynaryjnych przy produkeji miesa prze-
znaczonego na uzytek wtasny. Ubdj gospodarski na po-
trzeby wlasne nie jest objety bezpos$rednim nadzorem
inspekcji weterynaryjnej, dlatego uzyskane w zwiazku
z takim ubojem produkty nie moga trafi¢ do sprzedazy.
Gdy ubdj na uzytek wlasny ma by¢ wykonany w innym
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gospodarstwie, przemieszczenie zwierzecia do miejsca
uboju powinno by¢ odnotowane w Systemie Identy-
fikacji i Rejestracji Zwierzat oraz w paszporcie zwie-
rzecia. Ponadto, posiadacz zwierzecia ma obowigzek
zlozenia zgloszenia uboju zwierzecia w gospodarstwie
w biurze powiatowym ARiMR lub za posrednictwem
sieci Internet. Zgloszenia nalezy dokona¢ w terminie
30 dni - w przypadku $win; oraz w terminie 7 dni -
w przypadku bydla, owiec i kdz, od dnia, w ktérym
ubdj mial miejsce. W przypadku zgloszen ubojow do-
tyczacych bydla, do zgloszenia nalezy dolaczy¢ pasz-
porty. Nalezy réwniez odnotowac uboj w prowadzonej
ksiedze rejestracji stada dla danego gatunku w termi-
nie 7 dni od zaistnienia zdarzenia.

Prawidtowe oraz terminowe dokonywanie zgto-
szen umozliwia ustalenie skad pochodzi zwierze
i gdzie byto przemieszczane. Informacja ta stanowi
wazny element unijnego systemu gwarantujgcego
skuteczne zwalczanie chordéb zakaznych zwierzat.

Zwierzeta, z ktorych pozyskuje si¢ mieso:

» muszg by¢ zdrowe;

« muszg pochodzi¢ z gospodarstwa lub obszaru nie-
podlegajacego ograniczeniom, nakazom lub zaka-
zom zastosowanym do danego gatunku;

» moga zosta¢ poddane ubojowi po uptywie okresu
karencji zastosowanych lekéw.

Nierzadko rolnicy s3 zmuszeni do uboju z koniecz-
nosci np. gdy zwierze ztamalo noge, co uniemozliwia
mu naturalne poruszanie si¢ i tym samym transport do
rzezni. Przed takim ubojem konieczne jest wezwanie le-
karza weterynarii, aby stwierdzil, ze zwierze moze by¢
mu poddane. Gdy rolnik bedzie chciat sprzeda¢ migso,
musi znalez¢ rzeznie, ktéra przyjmie tusze zwierzecia
wraz z narzagdami wewnetrznymi. Aby mozna bylo
wprowadzi¢ migso na rynek, urzedowy lekarz wetery-
narii musi wyda¢ ocene¢ przydatnosci migsa do spozy-
cia. Ub¢j z koniecznosci powinien by¢ dokonany przez
osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje - takie
same jak w przypadku uboju zwierzat w rzezni.

* % %
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Nalezy pamietac iz produkcja migsa przeznaczone-
go na uzytek wlasny, tj. pozyskiwanie miesa z utrzy-
mywanych w gospodarstwie zwierzat, wiaze si¢ z do-
datkowymi czynno$ciami weterynaryjnymi:

» bezwzgledny obowiazek utylizacji ,materiatu szcze-
golnego ryzyka” (SRM). Material szczegdlnego ryzy-
ka z uwagi na zapobieganie gabczastym encefalopa-
tiom zwierzat stanowia:

« u cielgt (do 6 m-ca): migdatki, jelita od dwunastnicy
do odbytnicy, oraz kreska;
« uowiec i kdz (do 12 miesigca zycia): jelito biodrowe

(krete) sledziona;

« uowiec ikoz (powyzej 12 miesigca) zycia: jelito bio-
drowe (krete) $ledziona, oraz czaszka tacznie z mo-
zgiem, oczy, migdatki, rdzen kregowy;

» w przypadku trzody chlewnej i nutrii obowigzkowe
jest badanie w kierunku wlogéni.

Zlagodzenie wymogdéw w zakresie uboju gospodar-
czego powinno przyczynic¢ si¢ do zmniejszenia przy-
padkow, w ktorych wlasciciele nie zgltaszaja powiato-
wym lekarzom weterynarii uboju zwierzat w celu po-
zyskania miesa na uzytek wtasny.

Ze wzgledu na wprowadzane zmiany, zgodnie z rozpo-
rzgdzeniem KE (UE) nr 2019/624, znowelizowane zosta-
ty krajowe przepisy z zakresu bezpieczestwa zywnosci
odnoszacych sie do uboju z koniecznosci. Wprowadzony
zostat wymag przeprowadzenia badania przedubojowe-
go zwierzat poddawanych ubojowi z koniecznosci przez
urzedowego lekarza weterynarii zamiast — jak dotychczas
— przez lekarza weterynarii prywatnej praktyki. W zwigzku
z tym, tuszy i narzagdom wewnetrznym zwierzat poddanych
ubojowi z koniecznosci powinno towarzyszy¢é do rzezni
(oprécz oswiadczenia podmiotu, ktérego zwierze zostato
poddane takiemu ubojowi) Swiadectwo urzedowe, wysta-
wione i podpisane przez urzedowego lekarza weterynarii.

Materiaty Zrédtowe:

www.bezpieczna-zywnosc.pl; www.farmer.pl;
www.epodreczniki.pl; www.modr.pl; www.agrofakt.pl;
www.krir.pl; www.tygodnik-rolniczy.pl.

* %

Rejestr odpadow BDO z perspektywy rolnika

boczna konsekwencja dzialalnosci

rolniczej - podobnie jak kazdej in-
nej produkcji - jest wytwarzanie odpadow,
w tym rowniez odpaddéw uciazliwych, czyli
np. opakowan po srodkach ochrony roslin,
nawozach mineralnych, olejach i smarach
czy tez foliach kiszonkarskich.

Kazdy swiadomy rolnik zdaje sobie
sprawe, ze niedopuszczalne jest spalanie czy zakopy-
wanie wyzej wspomnianych odpadéw w ziemi. Z uwa-
gi na wlasciwosci fizyczne i chemiczne, oraz obcigze-
nie jakie stanowig dla $rodowiska, odpadéw tych nie
mozna przekaza¢ do punktéw odbioru odpadéw ko-

Lo

munalnych. Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy
o odpadach, powinny one by¢ ewidencjo-
nowane. Wymog ewidencjonowania wig-
ze si¢ z koniecznoscig uzyskania wpisu do
bazy danych o produktach i opakowaniach
(rejestr BDO). Jednak nie kazdy rolnik jest
tym obowiagzkiem objety.

Obowiazkowirejestracjiw BDO podlegaja wszystkie
podmioty wymienione w art. 50 ust. 1 oraz art. 51 ust.
1 ustawy o odpadach, a s3 to m.in.: esklepy spozyw-
cze; #sklepy wielkopowierzchniowe; #firmy budowlane
i remontowe; #gabinety lekarskie; #gabinety stomato-
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logiczne; #gabinety kosmetyczne; #zaklady fryzjerskie;
sproducenci baterii i akumulatoréw; #producenci po-
jazdow; sproducenci opakowan; +importerzy wprowa-
dzajacy produkty w opakowaniach; erolnicy powyzej
75 ha ziemi; #warsztaty samochodowe; #warsztaty rze-
mie$lnicze; #zaklady produkcyjne; #prowadzacy profe-
sjonalng dziatalnos¢ w zakresie transportu odpadow.

Przedsigbiorcy (w tym réwniez rolnicy) muszg sami
zlozy¢ wniosek o wpis do rejestru. Wniosek nalezy zto-
zy¢ przy uzyciu formularza elektronicznego za posred-
nictwem strony internetowej: www.bdo.mos.gov.pl.

Baza danych o produktach i opakowaniach oraz o go-
spodarce odpadami (BDO) jest systemem informa-
tycznym utworzonym na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. Elektroniczny re-
jestr podmiotéw dziatajacych w tym obszarze (pierwszy
modut BDO) zostat uruchomiony 24.01.2018 r., a wszy-
scy, na ktérych zostat natozony obowiazek rejestra-
¢ji, powinni zarejestrowac sie w bazie do 24.07.2018 r.
Zgodnie z przepisami ww. ustawy, od dnia 01.01.2020 .,
uruchomione zostaty dwa kolejne moduty (ewidenc;ji
i sprawozdawczosci) umozliwiajagce prowadzenie ewi-
dencji odpadéw i sktadanie sprawozdan z zakresu pro-
duktéw i odpaddéw wytacznie w formie elektronicznej.

Nowelizacja ustawy, ktora weszta w zycie 13.08.2019r.
zawiera zapisy, zgodnie z ktérymi wytworca odpadéw
bedacy rolnikiem gospodarujacym na powierzchni
ponizej 75 ha jest zwolniony z obowigzku uzyskania
wpisu do rejestru oraz prowadzenia ewidencji odpa-
doéw i sprawozdawczosci w tym zakresie.

Fakt posiadania gospodarstwa mniejszego niz 75 ha
nie jest jednak wystarczajacg przestanka do stwierdze-
nia, ze dany rolnik takiemu obowigzkowi nie podlega.
Jesli prowadzacy gospodarstwo (mniejsze niz 75 ha)
faczy dzialalnos¢ rolniczg z inng produkcja, z prowa-
dzeniem sklepu czy dzialalno$cig ustugowa, np. fry-
zjerstwem czy warsztatem samochodowym, powinien
upewnic sie czy obowiazek rejestracji w bazie go nie
dotyczy. Mozna to sprawdzi¢ wypelniajac ankiete do-
stepng na stronie: www.bdo.mos.gov.pl.

Natomiast, na wszystkich gospodarstwach rolnych
powyzej 75 ha spoczywa obowiazek uzyskania wpisu
do rejestru BDO, prowadzenia ewidencji odpadéw oraz
sktadania corocznego sprawozdania w systemie BDO.

Rolnicy, ktérzy podlegaja obowiazkowi wpisu do
BDO, jesli oddaja opakowywania po $.0.r. do punktu
sprzedazy, sq zwolnieni z obowigzku prowadzenia
ewidencji odpadéw, ale wylacznie w zakresie tych
odpadow, ktére oddaja do sklepu. W takiej sytuacji
rolnik powinien poprosi¢ pracownika punktu sprzeda-
zy, ktéry przyjmuje opakowania o wypetnienie uprosz-
czonego formularza zwrotu opakowan, ktéry udoku-
mentuje oddanie opakowan na wypadek kontroli.

Jesli rolnik wytwarza inne odpady lub firma odpa-
dowa odbiera bezposrednio z gospodarstwa powyzsze

Informacje branzowe — BDO z perspektywy rolnika

odpady opakowaniowe, to jest on zobowigzany do pro-
wadzenia na biezgco ewidencji odpadéw zgodnie z ka-
talogiem odpadéw okreslonym w przepisach wydanych
na podstawie art. 4 ust. 3. Odpowiednie formularze
dostepne sg na stronie internetowej: www.gov.pl/web/
klimat/ewidencja-i-sprawozdawczosc.

Waziny jest takze fakt, ze zgodnie z art. 71 pkt
1 ustawy o odpadach, tak zwana uproszczong ewiden-
cje odpadow z zastosowaniem jedynie karty przekaza-
nia odpaddéw, prowadzg podmioty, ktére wytwarzaja
odpady niebezpieczne w ilosci do 100 kg rocznie, a tak-
ze wytwarzaja odpady inne niz niebezpieczne, niebe-
dace odpadami komunalnymi, w ilosci do 5 t rocznie.
Jezeli rocznie w gospodarstwie rolnym powstaje ponad
100 kg odpaddéw niebezpiecznych lub ponad 5 t odpa-
dow innych niz niebezpieczne, albo odpady komunal-
ne, wowczas rolnik jest zobowiazany do prowadzenia
pelnej ewidencji odpaddéw, za pomocg karty przekaza-
nia odpadéw i karty ewidencji odpadow.

Istotng informacja dla rolnikéw objetych obowigz-
kiem rejestracji jest to, Ze bez wpisu nie moga prze-
kazywa¢ odpadéw firmom zajmujacym si¢ ich zbie-
raniem. Wynika to z braku mozliwosci wystawienia
odpowiednich dokumentéw, gdyz rolnicy ktérzy nie
uzyskali numeru rejestrowego BDO nie moga zaewi-
dencjonowaé¢ wytworzonych odpadéw i samodziel-
nie wystawi¢ karty przekazania odpadéw w systemie
BDO. Od stycznia 2020 r. odbiorca odpadéw nie ma
technicznej mozliwosci wystawienia karty za rolni-
ka. Tego rodzaju sytuacja moze mie¢ miejsce, jezeli
rocznie w gospodarstwie rolnym wytwarza si¢ ponad
100 kg odpadéw niebezpiecznych lub ponad 5 t odpa-
doéw innych niz niebezpieczne lub komunalne.

Sankcje karne grozace podmiotom zobowigzanym
do uzyskania wpisu do Rejestru BDO, za dziatanie
niezgodne z przepisami:

+ za gospodarowanie odpadami niezgodne z informacja-
mi zgtoszonymi do rejestru - kara aresztu albo grzywny;

« za brak wniosku o wpis do rejestru, zmiane wpisu do
rejestru, wykreslenie z rejestru lub ztozenie wniosku
niezgodnego ze stanem faktycznym -> kara aresztu
albo grzywny;

« za prowadzenie dziatalnosci gospodarczej bez wyma-
ganego wpisu do rejestru = administracyjna kara pie-
niezna od 5 tys.do 1 min zt;

+ za nieumieszczanie numeru rejestrowego na doku-
mentach sporzadzanych w zwigzku z prowadzong
dziatalnosciag objetg wpisem do Rejestru BDO - admi-
nistracyjna kara pieniezna od 5 tys. do 1 min zk;

« za transport odpadéw bez wpisu do Rejestru BDO -
administracyjna kara pieniezna od 2 tys. do 10 tys. z};

« za niedostarczenie odpadéw przez transportujacego
odpady do posiadacza odpaddéw/miejsca przeznacze-
nia odpaddéw, wskazanego przez zlecajacego ustuge
transportu odpadéw - administracyjna kara pieniez-
na od 1 tys. do 100 tys. zt.
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Od 31.01.2020 r. obowigzuje nowelizacja ustawy
o odpadach dotyczaca ich ewidencjonowania i bazy
BDO. Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 23 stycznia
2020 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. poz. 150) dopuszczalne jest row-
nolegle prowadzenie ewidencji w BDO oraz w formie
papierowej w terminie do 30 czerwca 2020 r., o ile prze-
kazujacy odpady wystawi karte przekazania odpadéw
(KPO) lub karte przekazania odpadéw komunalnych
(KPOK) w tej formie. To rozwigzanie wymagac bedzie
od kierowcy pojazdu przewozacego odpady posiada-
nie przy sobie odpowiednich dokumentéw w formie
papierowej lub ich kopii. Przedsigbiorcy musza jednak
pamigetac, ze najpozniej do 31 lipca 2020 r. beda mieli
czas, aby dokumenty wystawione do 30 czerwca 2020 r.
w formie papierowej wpisa¢ do systemu BDO.

Znowelizowane przepisy doprecyzowujg rowniez
sytuacje, w ktdrej nastepuje awaria po stronie admini-
stratora BDO w sposob uniemozliwiajacy sporzadzanie

Informacje branzowe — BDO z perspektywy rolnika

dokumentéw w formie elektronicznej. W takiej sytu-
acji dopuszcza si¢ wystawianie dokumentéw ewidencji
w formie papierowej lub elektronicznej poza systemem
BDO w czasie trwania awarii. Kierowca transportujacy
odpady musi pamigta¢ o posiadaniu przy sobie wersji
papierowej KPO lub KPOK. Po usunieciu awarii i przy-
wrdceniu funkcjonalnosci bazy przedsiebiorcy beda
zobowigzani do uzupelnienia dokumentacji w BDO
nie pozniej, niz w terminie 30 dni.

Ponadto nowelizacja ustawy wprowadzita przesu-
nigcie terminéw na zlozenie sprawozdan w wersji elek-
tronicznej dotyczacych gospodarki odpadami za rok
2019, a sktadanych w 2020 r., do 30 czerwca 2020 r.

Na stronie www.bdo.mos.gov.pl, znajduja sie szczego-
lowe informacje na temat obowiazku rejestracji, szkolen,
instrukcje obstugi BDO oraz filmy instruktazowe. JK.

Materialy Zrodlowe:

www.bdo.mos.gov.pl; www.kalendarzrolnikow.pl;
www.tygodnik-rolniczy.pl.

* %k k% %

Nowe przepisy UE w zakresie zdrowia roslin i urzedowych kontroli

O d14 grudnia 2019 r. obowigzujg nowe
przepisy UE w zakresie zdrowia roslin,

w odniesieniu do produkgji i obrotu materiatem ro-
$linnym tj. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskie-
go i Rady (WE) nr 2016/2031; oraz urzedowych kon-
troli, tj. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 2017/625.

Przepisy rozporzadzenia 2016/2031 majg sprostac
nowym wyzwaniom dla zdrowia roélin, wynikajacym
m.in. z intensyfikacji handlu miedzynarodowego oraz
rozwoju turystyki, co zwigksza ryzyko przedostania
sie na teren UE nowych agrofagéw. Najwieksze zmiany
dotyczg zasad importu z panstw trzecich. KE okreslita
wykaz towaréw, ktérych import jest zabroniony oraz
wykaz towaréw, ktére muszg by¢ zaopatrzone w $wia-
dectwo fitosanitarne oraz podlegaja granicznej kontro-
li fitosanitarnej. Jedng z nowosci jest to, ze wszystkie
towary podlegajace pod definicje rodliny (np.: wszyst-
kie nasiona, cigte kwiaty i zielen, owoce i warzywa) im-
portowane na terytorium UE beda musialy posiada¢
$wiadectwo fitosanitarne i beda kontrolowane. Wyla-
czone zostaly tylko owoce tzw. ,niskiego ryzyka”, na
chwile obecng: ananasy, banany, kokosy, durian i dak-
tyle. Nowoscig jest takze wykaz towarow, ktorych im-
port do UE jest tymczasowo zabroniony, tj. do czasu
przeprowadzenia analizy zagrozenia fitosanitarnego.
Przede wszystkim wykaz ten zawiera szereg rodzajow
drzew lisciastych, przeznaczonych do sadzenia (innych
niz nasiona i kultury in vitro), m.in.: klony, buki, glogi,
jesiony, topole, wierzby, lipy, jablonie i inne. Wyszcze-
golnione sg takze rosliny Ullucus tuberosus, ktérych
jadalne kolorowe bulwy tudzaco przypominaja bulwy
ziemniakow, oraz drewno wigzu i owoce przepekli,

jezeli towary te pochodzg z obszaréw wystepowania
okreslonych agrofagéw.

Ponadto, od 14 grudnia ujednolicone zostaly zasady
kontroli granicznej w obszarach: weterynaryjnym, sa-
nitarnym i fitosanitarnym. Obowigzkowe bedzie stoso-
wanie, w ramach granicznej kontroli, unijnego systemu
TRACES. Kwestie eksportowe pozostaja bez zmian w
zakresie zasad kontroli i wydawania $wiadectw fitosa-
nitarnych, nowoscia jest natomiast obowigzek wpisania
sie eksporteréw do rejestru podmiotéw profesjonalnych.

Rozporzadzenie 2016/2031 modyfikuje takze zasady
urzedowej rejestracji podmiotéw gospodarczych, oceny
zdrowotnosci oraz wydawania paszportéw roslin w celu
ich ujednolicenia w obrebie panstw cztonkowskich UE.

Od 14.12.2019 r. obowigzek wpisu do rejestru pod-
miotéw gospodarczych dotyczy m.in. podmiotéw
profesjonalnych, ktore: +produkuja i sprzedajg okre-
slony materiat roslinny na obszarze UE; simportuja
do UE towary roslinne wymagajace $wiadectwa fito-
sanitarnego; sprzemieszczajg w UE materiat roslinny
wymagajacy paszportu; #+s3 upowaznione do wyda-
wania paszportow rosdlin (dokumenty te obowiazuja
m.in. wszystkie materiaty przeznaczone do sadzenia,
w tym sadzeniaki, rozsady, sadzonki, cebulki, czy mate-
riat szkotkarski); seksportujg poza UE towary roslinne,
dla ktérych wymagane jest swiadectwo fitosanitarne.
Podmioty posiadajace juz wpis do rejestru przedsiebior-
cow prowadzonego przez PIORIN, ,z automatu” pozo-
staja podmiotami wpisanymi do rejestru podmiotéw
profesjonalnych, jednak zobligowane sg do zaktualizo-
wania swoich danych do dnia 14.03.2020 r. Podmioty,
ktérych dotychczas ten obowiazek nie dotyczyt, musza
dokonac¢ rejestracji we wiasciwym wojewddzkim in-
spektoracie (WIORIN).
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-Informacje branzowe — nowe przepisy w zakresie zdrowia ros'lin-

Istotnie zwiekszyl si¢ zakres podmiotéw podlegaja-
cych wpisowi do rejestru podmiotéw profesjonalnych
prowadzonego przez PIORIN, oraz asortyment objety
obowigzkiem zaopatrzenia w paszport roslin. Co do
zasady wymogi te dotycza podmiotéw profesjonalnie
zaangazowanych w produkcje i obrét roslinami prze-
znaczonymi do sadzenia, w tym okreslonymi nasiona-
mi. Paszport roélin bedzie wymagany przy przemiesz-
czaniu w UE pomiedzy podmiotami profesjonalnymi.

Rolnikow prowadzacych typowa, towarowa pro-
dukcje roslinng zmiany dotycza w niewielkim stopniu.
Nowe wymogi dotyczace rejestracji i zaopatrywania ro-
$lin w paszport dotycza bowiem podmiotéw (producen-
téw, przedsiebiorcéw nasiennych, handlowcoéw) profe-
sjonalnie zaangazowanych w produkcje i obrét roslina-
mi do sadzenia, w tym okreslonymi nasionami. Paszport
roslin wymagany jest przy przemieszczaniu w UE takich
materiatow roslinnych pomiedzy podmiotami profesjo-
nalnymi (np. przy sprzedazy sadzeniakéw ziemniaka czy
nasion rzepaku przez ich producenta lub dystrybutora
do producenta rolnego; czy roslin doniczkowych od
producenta do hurtowni lub centrum ogrodniczego).
Skala zmian wynika przede wszystkim z zakresu mate-
riatdw roslinnych objetych wymogiem paszportowania,
a co za tym idzie producentéw i przedsiebiorcéw, kto-
rzy musza sie zarejestrowac i dopetni¢ ustalonych wa-
runkéw. Zarejestrowane profesjonalne podmioty musza
zapewnic¢ identyfikowalnos¢ nabywanych i zbywanych
roslin (czyli ewidencjonowac okreslone informacje) oraz
przeprowadzi¢ ocene ich zdrowotnosci i zaopatrzyc
w paszporty. W obowigzujagcym systemie istnieje moz-
liwos¢ samodzielnego wykonywania oceny zdrowot-
nosci materiatu siewnego oraz wydawania paszportéw.

Zgodnie z nowymi przepisami oceng zdrowotnosci
oraz wydawaniem paszportow roélin bedg zajmowaly sie
podmioty profesjonalne upowaznione przez WIORIN.
W wyjatkowych sytuacjach oceng i paszportowaniem
beda zajmowaly si¢ rowniez wojewddzkie inspektoraty.

Ujednolicone zostaly rowniez formularze paszpor-
tow roslin, ktére beda obowigzywaly na terenie calej
UE. Dotychczas wydane paszporty roélin zachowuja
wazno$¢ do 14.12.2023 r., o ile nie ulegl zmianie stan
fitosanitarny materiatu, ktérego dotyczyly.

Paszportowaniu podlegaja w szczegolnosci wszyst-
kie tzw. rodliny przeznaczone do sadzenia tj. roéliny,
ktore sg przeznaczone do sadzenia lub przesadzenia
lub pozostaja posadzone i obejma w szczegdélnosci:
+drzewa i krzewy, krzewinki, sadzonki, materiat szkot-

karski, rosliny w doniczkach lub pojemnikach (np.
byliny, rosliny przeznaczone do pomieszczen);
+bulwy, bulwocebule, cebule, kiacza, korzenie, pod-
ktadki, stolony, roztogi, sadzeniaki ziemniaka, paki,
okulanty, sadzonki, zrazy, szczepy;
+nasiona okreslonych gatunkéw lub rodzajow.

Odstepstwo od tego wymogu moze dotyczy¢ tylko
malych ilosci roslin, dostarczanych wylacznie i bezpo-

$rednio uzytkownikom ostatecznym, czyli osobom na-
bywajacym roéliny na wlasne niezarobkowe potrzeby.
Wylaczenie to nie odnosi si¢ natomiast do roélin sprze-
dawanych przez Internet.

Amator ogrodnik/ hobbysta, ktory prowadzi sprze-
daz roslin (osiaga z tego korzysci finansowe) jest pod-
miotem profesjonalnym, jednak jest on wylaczony
z obowiazku wpisu do rejestru przedsiebiorcow je-
zeli dokonuje wymiany roslin do sadzenia wytacznie
i bezposrednio z uzytkownikami ostatecznymi (w tym
z innymi hobbystami). Jezeli jednak sprzedaje rosliny
do sadzenia przez Internet, to musi uzyskac wpis do
rejestru, a sprzedawane rosliny musza by¢ zaopatrzo-
ne w paszport roslin. Wiecej informacji dla amatoréw
ogrodnikéw/hobbystéw na: www.piorin.gov.pl.

Ujednolicone zostaly réwniez formularze paszpor-
tow roélin, ktére beda obowigzywaly na terenie catej
UE. Dotychczas wydane paszporty roélin zachowuja
waznos$¢ do 14.12.2023 r., o ile nie ulegt zmianie stan
fitosanitarny materialu, ktérego dotyczyly.

m Paszport roslin / Plant Passport

A Pinus sylvestris
B PL - xx/%X/xxXXX
C xx/Xx/xx/ X

D PL

W2z6r paszportu podstawowego

Producenci i dystrybutorzy wszystkich ziemniakow
nadal s3 zobowiazani do uzyskania indywidualnego
numeru rejestracyjnego. Zgodnie z nowymi przepi-
sami wymogiem tym objeci sg réwniez eksporterzy
ziemniakow poza UE, tj. wszyscy wnioskujacy o §wia-
dectwo fitosanitarne. Sadzeniakom ziemniaka w obro-
cie wewnatrz Unii w dalszym ciagu musi towarzyszy¢
paszport roslin, ktory bedzie wlaczony w etykiete urze-
dowa. Paszporty musza by¢ umieszczane na kazdym
opakowaniu jednostkowym.

Zgodnie z rozporzadzeniem 2016/2031 zmodyfiko-
wane zostaly obowigzki podmiotéw profesjonalnych,
ktérymi s3 rolnicy nabywajacych rosliny do sadzenia
(np. sadzeniaki ziemniaka) i okreslone nasiona. Przepisy
naktadajg obowigzek rejestrowania danych dotyczacych
pochodzenia zakupionych materialéw - dane z pasz-
portu roslin oraz ewentualnie dane podmiotu profesjo-
nalnego, ktdry go sprzedal. Informacje te trzeba prze-
chowywac przez okres 3 lat — dotychczas funkcjonowat
wymog przechowywania paszportéw roslin przez 1 rok.

Jolanta Katmuk, biuro MIR w Krakowie

Materiaty Zrédlowe:
piorin.gov.pl; www.farmer.pl; www.topagrar.pl;
www.topagrar.pl; www.wrp.pl.
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Informacje branzowe - specustawa dotyczaca ASF

Specustawa dotyczaca ASF

2 8stycznia 2020 r. Prezydent RP podpisal

ustawe z dnia 20 grudnia 2019 r. o zmianie
niektorych ustaw w celu ulatwienia zwalczania choréb
zakaznych zwierzgt. Nowe regulacje prawne obowia-
zuja od 31 stycznia 2020 r.

Jedna z najwazniejszych zmian jest wprowadzenie
do prawa lowieckiego regulacji dotyczacych odstrzatu
sanitarnego. Odstrzat taki beda mogty realizowa¢ oso-
by posiadajace prawo uzywania broni mysliwskiej i re-
krutujgce si¢ sposrdd zolnierzy, policjantéw, funkcjona-
riuszy Panstwowej Strazy Pozarnej i Strazy Graniczne;j.
Mysliwi beda mogli polowa¢ zaréwno w dzien, jak row-
niez w nocy. Uzywanie tlumikéw huku spowoduje, ze
odstrzal sanitarny dzikéw prowadzony w porze nocnej,
na terenach zurbanizowanych, stanie si¢ mniej uciazli-
wy dla mieszkancéw. Na mocy nowych przepiséw za-
bronione zostalo celowe utrudnianie lub uniemozliwia-
nie wykonywania polowan. Za takie interwencje grozi¢
bedzie nawet kara pozbawienia wolnosci do roku. Spe-
custawa dotyczaca ASF nakazuje rowniez wilascicielom
pol i laséw wpuszczenie mysliwych na swoj teren.

Informacja w sprawie ustawy
z dnia 20 grudnia 2019r.
o zmianie niektorych ustaw w celu utatwienia
zwalczania choréb zakaznych zwierzat

Ustawa wprowadza regulacje prawne stuzace zwal-
czaniu choréb zakaznych zwierzat, w szczegdlnosci
afrykanskiego pomoru §win oraz zwigzanej z rozsze-
rzaniem si¢ obszaru wystepowania ASF koniecznosci
redukcji populacji dzikéw na terytorium RP. Najistot-
niejsze zmiany to:

» wprowadzenie do Prawa towieckiego regulacji doty-
czacej odstrzatu sanitarnego, wykonywanego na pod-
stawie przepiséw ustawy o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu chordb zakaznych. Odstrzal sanitar-
ny odbywa si¢ na podstawie indywidualnego upowaz-
nienia, wydanego odpowiednio przez zarzadzajacego
obwodem lowieckim, dyrektora parku narodowego
albo regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.
Upowaznienie okresla gatunek i liczbe sztuk zwierzy-
ny przeznaczonej do odstrzalu oraz termin waznosci;

» wprowadzenie regulacji prawnej umozliwiajacej
wystapienie przez zarzadce lub dzierzawce obwodu
fowieckiego do organéw Policji, Strazy Granicznej,
Panstwowej Strazy Pozarnej lub Inspekcji Weteryna-
ryjnej z wnioskiem o udzielenie pomocy niezbednej
do przeprowadzenia czynnosci zwigzanych ze zwal-
czaniem chordb zakaznych. Pomoc polega w szcze-
gélnosci na zabezpieczeniu terenu, na ktérym odbywa
sie polowanie, przed nieuprawnionym wstepem osob
trzecich, wsparciu poszukiwania padlych zwierzat
oraz kontroli przestrzegania przez osoby uprawnione
do wykonywania polowania, w tym osoby wykonuja-
ce odstrzal sanitarny, zasad bioasekuracji;

» wprowadzenie regulacji prawnej dotyczacej prze-
strzegania zasad bioasekuracji podczas polowania
lub odstrzatu sanitarnego. Ustawa zawiera delegacje
do wydania, przez ministra wlasciwego do spraw rol-
nictwa, rozporzadzenia okreslajacego zasady bioase-
kuracji podczas polowania i odstrzatu sanitarnego.
Naruszenie zasad bioasekuracji, zgodnie z ustawa,
stanowi¢ bedzie wykroczenie;

» wprowadzenie przepisu zabraniajacego celowego
utrudniania lub uniemozliwiania polowania. Sank-
cja za popelnienie tego przestgpstwa jest grzywna,
kara ograniczenia wolnosci albo kara pozbawienia
wolnosci do roku;

» umozliwienie wykonywania odstrzalu sanitarnego
przy uzyciu broni palnej wyposazonej w ttumik huku.
Bron z ttumikiem huku moze by¢ uzywana wylacz-
nie do wykonywania odstrzatu sanitarnego z nakazu
wydanego na podstawie przepiséw o ochronie zdro-
wia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych;

rozszerzenie zakresu nakazoéw, jakie moze nalozy¢, na
zarzadcow droég publicznych, powiatowy lekarz wete-
rynarii lub wojewoda, w przypadku zagrozenia wysta-
pieniem lub wystgpienia choroby zakaznej zwierzat.
Nakazy obejmujg zamykanie znajdujacych si¢ w pa-
sach drogowych przejs¢ dla zwierzat oraz wykonywa-
nie przeszkod technicznych, w szczegdlnosci ogrodzen;

L]

rozszerzenie zakresu czynéw zabronionych w prze-
pisie karnym ustawy o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat o uda-
remnianie lub utrudnianie wykonania odstrzatu
sanitarnego nakazanego przez powiatowego lekarza
weterynarii lub wojewode;

uchylenie przepiséw stanowiacych o ograniczeniu,
polegajacym na mozliwosci wprowadzania na ry-
nek, tylko na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
produktéw pochodzenia zwierzecego z zakladow
korzystajacych z krajowych srodkéw dostosowuja-
cych, o ktérych mowa w art. 10 ust. 3, rozporzadze-
nia nr 853/2004 ustanawiajacego szczegolne przepisy
dotyczace higieny w odniesieniu do Zywnosci pocho-
dzenia zwierzecego;
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wprowadzenie regulacji stanowiacej, w przypadku
wydania nakazu odstrzalu sanitarnego, podstawe
prawng przekazania, przez ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych, do dyspozycji wojewody, do-
raznych zgrupowan funkcjonariuszy Policji, Strazy
Granicznej lub Panstwowej Strazy Pozarnej, ktérzy
posiadaja uprawnienia do wykonywania polowania,
w celu udzialu funkcjonariuszy w odstrzale sanitar-
nym. Dodatkowo, jezeli w sytuacji kryzysowej srodki
sa niewystarczajace, Minister Obrony Narodowej, na
wniosek wojewody, moze przekaza¢ do dyspozycji
wojewody dorazne zgrupowania zolnierzy posia-
dajacych uprawnienia do wykonywania polowania,
w celu ich udziatu w odstrzale sanitarnym;

nowy tryb powotywania i odwolywania Lowczego
Krajowego oraz lowczego okregowego. Lowczego
Krajowego powoluje i odwoluje minister wlasciwy

E

Informacje branzowe - zwrot akcyzy na paliwo

do spraw srodowiska, lowczego okregowego Lowczy
Krajowy, po uzyskaniu pozytywnej opinii ministra.
Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Lowczy Kra-
jowy powolywany jest przez ministra wlasciwego do
spraw $rodowiska sposrod trzech kandydatéw przed-
stawionych przez Naczelng Rade Lowiecka i odwoty-
wany po zasiggnieciu opinii NRL. Kompetencje do
powolywania i odwolywania towczego okregowego
ma Zarzad Krajowy Polskiego Zwigzku Lowieckiego.

Ustawa przedluza (o 12 miesiecy) okres wyznaczo-

ny na dokonanie nowego podzialu wojewddztw na ob-
wody towieckie i zaliczenie tych obwodéw do poszcze-
g6lnych kategorii oraz okres wazno$ci umoéw dzierza-
wy obwoddéw lowieckich, obowigzujacych w dniu jej
wejécia w zycie, do dnia 31 marca 2021 r.

Zrédto: www.prezydent.pl.

*

Zwrot podatku akcyzowego na paliwo rolnicze w 2020 r.

by odzyskac¢ cze$¢ pieniedzy wydanych na olej
napedowy uzywany do produkcji rolnej, kaz-

dy rolnik powinien zbiera¢ faktury VAT stanowiace
dowodd zakupu za paliwo, a nastepnie zlozy¢ odpo-
wiedni wniosek do wojta, burmistrza lub prezydenta
miasta. Do wniosku nalezy dolaczy¢ przedmiotowe
faktury VAT (lub ich kopie).

Whnioski mozna sklada¢ w dwoch terminach:

od 3 lutego do 2 marca 2020 r. - wnioski o zwrot
akcyzy za paliwo zakupione od 1 sierpnia 2019 r. do
31 stycznia 2020 r.;

od 3 do 31 sierpnia 2020 r. - wnioski o zwrot akcyzy za
paliwo zakupione od 1 lutego do 31 lipca 2020 r.

Limit zwrotu podatku akcyzowego w 2020 r. wynosi:

« 100,00 zt x liczba ha uzytkéw rolnych, oraz

* 30,00 zt x $rednia roczna liczba duzych jednostek
przeliczeniowych (DJP) bydta.

Kwota zwrotu podatku ustalana jest jako iloczyn

ilosci zakupionego oleju napedowego (wynikajacej
z faktur VAT) i stawki zwrotu podatku na 1 litr oleju
napedowego, w ramach rocznego limitu.

Pienigdze wyplacane beda gotdwka w kasie urzedu

gminy lub miasta, albo przelewem na rachunek banko-

wy podany we wniosku, w terminach:
« 1 - 30 kwietnia 2020 r. w przypadku zlozenia wnio-

sku w pierwszym terminie

o 1 - 30 pazdziernika 2020 r. w przypadku zlozenia

wniosku w drugim terminie. Zrédto: MRiRW.

Interwencja ws. zwrotu akcyzy za paliwo rolnicze

18.11.2019 r. Zarzad KRIR przekazat stanowisko
samorzadu rolniczego do projektu rozporzadzenia
Rady Ministrow w sprawie stawki zwrotu podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkgji rolnej na 1 litr ole-
juw 2020 r., w ktérym zwraca uwage, iz zapropono-
wana w projekcie stawka zwrotu w wysokosci 1 zt
na 1 litr oleju jest, zdaniem izb rolniczych, za niska
i w zaden sposéb nie uwzglednia obecnych warun-
koéw prowadzenia produkgji rolniczej.

Dlatego tez, samorzad rolniczy postulowat o zwrot
petnej stawki podatku akcyzowego lub przynajmniej
zwiekszenie o 10%, czyli do poziomu 1,1 zt za litr.
Przyjecie takiej propozycji wynika chociazby ze wzro-
stu wskaznika poziomu inflacji w ostatnich latach.

Zarzad KRIR ponowit wniosek o rozszerzenie
zwrotu akcyzy dla rolnikéw prowadzacych hodow-
le zwierzecg inna niz bydto tj. trzody, koni, owiec
i k6z. Gospodarstwa te ponoszg dodatkowe koszty
zwigzane z transportem paszy (siano, kiszonka), czy
wywozem $ciétki, obornika. Koszty zuzycia paliwa
w tych gospodarstwach sg wieksze niz w gospo-
darstwach zajmujacych sie wylacznie produkcja
roslinng, gdyz paliwo jest zuzywane przez caty rok,
a nie tylko w okresie prac polowych. Wniosek ten byt
zgtaszany przy okazji opiniowania stawki zwrotu na
2019 r.— wtedy otrzymalismy informacje, ze zmiana
ta zostanie rozwazona przy ewentualnych dalszych
zmianach systemu zwrotu podatku akcyzowego od
paliwa rolniczego.

Biuletyn Informacyjny Matopolskiej Izby Rolniczej 49



Informacje branzowe - ubezpieczenia rolnicze

Ubezpieczenia upraw rolnych i zwierzat gospodarskich w 2020 r.

N podstawie ustawy z dnia 07.07.2005 r.
ao ubezpieczeniach upraw rolnych i zwierzgt
gospodarskich (Dz.U. z 2019 r. poz. 477) stosowane s3
z budzetu panstwa doplaty do skladek producentéow
rolnych z tytulu zawarcia umoéw ubezpieczenia od wy-
stapienia nastepujacych zdarzen losowych:

» dla produkgji roslinnej (tj. upraw - zbdz, kukurydzy,
rzepaku, rzepiku, chmielu, tytoniu, warzyw grun-
towych, drzew i krzewéw owocowych, truskawek,
ziemniakow, burakéw cukrowych lub roslin stracz-
kowych) od: huraganu, powodzi, deszczu nawalnego,
gradu, pioruna, obsuniecia si¢ ziemi, lawiny, suszy,
ujemnych skutkéw przezimowania lub przymrozkéw
wiosennych;

» dla produkcji zwierzecej (tj. bydta, koni, owiec, koz,
drobiu lub §win) od: huraganu, powodzi, deszczu na-
walnego, gradu, pioruna, obsuniecia si¢ ziemi, lawi-
ny, uboju z koniecznosci.

Zgodnie z ww. ustawa doplaty z budzetu panstwa
do skladek ubezpieczenia beda przystugiwaly produ-
centom rolnym w wysokosci do 65% skladki w przy-
padku zawarcia przez producenta rolnego umowy
ubezpieczenia zawierajacej pakiet rodzajow ryzyka
i okreslenia przez zaklad ubezpieczen stawki taryfowej
nie przekraczajacych 9% sumy ubezpieczenia. W przy-
padku upraw prowadzonych na uzytkach rolnych klasy
V i VI powyzsza stawka taryfowa bedzie mogla zostaé
okreslona w wyzszej wysokosci, tj. odpowiednio 12%
i 15% sumy ubezpieczenia tych upraw.

W przypadku okreslenia przez zaklady ubezpieczen
stawek taryfowych ubezpieczenia przekraczajacych od-
powiednio 9%, 12% i 15% sumy ubezpieczenia upraw,
z wylaczeniem upraw drzew i krzewéw owocowych
oraz truskawek, od pelnego pakietu ryzyk (10 rodza-
jow ryzyka), doptaty do tych stawek beda pomniejsza-
ne proporcjonalnie do procentu ich podwyzszenia, bez
uwzgledniania tutaj stawek taryfowych dla ryzyka su-
szy i ujemnych skutkéw przezimowania.

Natomiast w przypadku ustalenia sktadki ubezpie-
czenia upraw drzew i krzewdéw owocowych oraz truska-

wek, z zastosowaniem stawki taryfowej przekraczajacej
odpowiednio 9%, 12% i 15% sumy ubezpieczenia, do-
platy do skfadek producentéw rolnych beda stosowane
do tych wysokos$ci sumy ubezpieczenia. Pozostalg czes¢
skladki w catosci zaptaci rolnik.

W przypadku zawarcia umowy ubezpieczenia obej-
mujacej swoim zakresem jeden rodzaj ryzyka albo kilka
wybranych przez producenta rolnego rodzajow ryzyka,
doplaty do skladek ubezpieczenia beda przystugiwaty
w wysokosci do 65% skladki, jezeli okreslone przez za-
klady ubezpieczen stawki taryfowe ubezpieczenia od
jednego lub tacznie kilku rodzajéw ryzyka nie przekro-
czg stawek taryfowych w wysokosci odpowiednio 9%,
12% i 15% sumy ubezpieczenia. Jezeli oferowane przez
zaklady ubezpieczen stawki taryfowe przekrocza wyso-
kosci odpowiednio 9%, 12% i 15% sumy ubezpieczenia,
zwylaczeniem upraw drzew i krzewéw owocowych oraz
truskawek, doplaty beda proporcjonalnie pomniejszane
o wysoko$¢ ich przekroczenia, przy zachowaniu zasady
nieuwzgledniania w wyliczeniach stawek taryfowych
dla ryzyka suszy i ujemnych skutkéw przezimowania.
Natomiast w przypadku umoéw ubezpieczenia upraw
drzew i krzewdéw owocowych oraz truskawek, po prze-
kroczeniu tych stawek taryfowych, doptata do skiadki
bedzie przystugiwata do 65% sktadki do stawek taryfo-
wych odpowiednio 9%, 12% i 15% sumy ubezpieczenia.
Pozostalg czes¢ sktadki w calosci zaplaci rolnik.

W przypadku ubezpieczenia zwierzat gospodar-
skich doptaty beda przystugiwaly producentom rol-
nym w wysokosci do 65% sktadki, w przypadku okre-
$lenia przez zaklady ubezpieczen stawek taryfowych
ubezpieczenia od acznego ubezpieczenia zwierzat nie
przekraczajacych 0,5% sumy ubezpieczenia.

Poziom doptat z budzetu panstwa do sktadek ubez-
pieczen naleznych od producentéw rolnych z tytutu za-
warcia umowy ubezpieczenia upraw rolnych lub zwie-
rzat gospodarskich na 2020 r. zostat okreslony przez
Rade Ministrow w Rozporzqdzeniu z dnia 29.11.2019 r.
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w sprawie wysokosci doptat do sktadek z tytutu ubezpie-
czenia upraw rolnych i zwierzqt gospodarskich w 2020 r.
(Dz.U.z 2019 r. poz. 2370), w wysokosci: 65% sktadki do
1 ha upraw rolnych i 65% sktadki do 1 szt. zwierzecia
gospodarskiego.

Z przepisdw ustawy o ubezpieczeniach upraw rol-
nych i zwierzgt gospodarskich wynika obowigzek za-
warcia umowy ubezpieczenia co najmniej 50% po-
wierzchni upraw rolnych przez rolnika, ktéry uzyskat
platnosci bezposrednie do gruntéw rolnych, tj. upraw
zb6z, kukurydzy, rzepaku, rzepiku, chmielu, tytoniu,
warzyw gruntowych, drzew i krzewéw owocowych,
truskawek, ziemniakow, burakéw cukrowych lub ro-
$lin straczkowych, od zasiewu lub wysadzenia do ich
zbioru, od ryzyka wystgpienia szkéd spowodowanych
przez powodz, grad, susze, ujemne skutki przezimowa-
nia oraz przymrozki wiosenne. Rolnik, ktory nie spetni
obowiazku zawarcia umowy ubezpieczenia obowiaz-
kowego, tj. ubezpieczenia co najmniej 50% powierzch-
ni upraw, obowigzany jest do wniesienia oplaty za
niespelnienie tego obowigzku. Wysokos¢ oplaty obo-
wiazujacej w kazdym roku kalendarzowym, stanowi
réwnowarto$¢ w ztotych 2 euro od 1 ha, ustalong przy
zastosowaniu kursu $redniego oglaszanego przez Na-
rodowy Bank Polski wedtug tabeli kurséw nr 1 w roku

Informacje branzowe - MRIiRW

Na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o ubezpie-
czeniach upraw rolnych i zwierzqt gospodarskich, mini-
ster rolnictwa zawart z siedmioma zaktadami ubezpie-
czen umowy w sprawie stosowania w 2020 r. doplat ze
srodkow budzetu panstwa do skiadek ubezpieczenia
upraw rolnych lub zwierzat gospodarskich, tj. z:
» Powszechnym Zaktadem Ubezpieczen S.A.;
« Towarzystwem Ubezpieczen Wzajemnych ,TUW”,
« Concordia Polska Towarzystwo Ubezpieczerh Wzajemnych,
+ Pocztowym Towarzystwem Ubezpieczert Wzajemnych,
« InterRisk Towarzystwo Ubezpieczen SA,

Vienna Insurance Group,
+ TUZ Towarzystweo Ubezpieczenn Wzajemnych,
« Vereinigte Hagelversicherung VVagG,

Oddziat VH VVaG TUW w Polsce.

kontroli. Optata za niespelnienie tego obowigzku jest
wnoszona na rzecz gminy wlasciwej ze wzgledu na
miejsce zamieszkania albo siedzibe rolnika. Powyzsze
sankcje nie mogg jednak by¢ stosowane wobec rolni-
kéw w przypadku gdy rolnik nie zawrze umowy ubez-
pieczenia obowigzkowego z powodu pisemnej odmo-
wy przez co najmniej dwa zaklady ubezpieczen, ktére
zawarly z ministrem wlasciwym do spraw rolnictwa
umowy w sprawie doplat. Zrédto: MRiRW.

L

Rzeznie rolnicze - utatwienia dla rolnikow

1 81utego 2020 r. weszly w Zycie nowe przepisy,

ktére wprowadzaja ulatwienia w zakresie
przepisow weterynaryjnych dla podmiotéw zamie-
rzajacych prowadzi¢ ubdj zwierzat w tzw. ,,rzezniach
rolniczych”, tj. rzezniach o malej zdolnosci produk-
cyjnej, polozonych na terenie gospodarstw.

Ulatwienia te dotycza konstrukeji, rozplanowania
i wyposazenia pomieszczen rzezni rolniczych i stano-
wig krajowe $rodki dostosowujace do przepiséw unij-
nych. Uproszczenia te dotycza przykladowo: liczby po-
mieszczen w rzezni rolniczej i czynnosci, jakie moga
by¢ wykonywane w tych pomieszczeniach (rzeznia
rolnicza bedzie mogla sklada¢ sie z co najmniej jedne-
go pomieszczenia), sposobu i miejsca przechowywania
miesa pakowanego i niepakowanego, szatni lub miejsc
zmiany odziezy i obuwia dla pracownikéw rzezni, sys-
temu urzadzen do odkazania narzedzi.

W tego typu zakladach podmioty beda mogty pod-
dawac ubojowi zwierzeta utrzymywane we wiasnym
gospodarstwie, jak réwniez zwierzeta innych pod-
miotéw utrzymywane w gospodarstwach potozonych
w tym samym powiecie, w ktdrym usytuowana jest
rzeznia, lub w powiatach sgsiednich. Mozliwe bedzie
réowniez dokonywanie rozbioru miesa pozyskanego
z ubitych w tych rzezniach zwierzat.

Liczba zwierzat poddawanych ubojowi w rzezni rol-
niczej w danym dniu bedzie limitowana, przy czym li-

RZEZNIE ROLNICZE

ULATWIENIA DLA ROLNIKOW
WSPIERAJACE ROZWO)
GOSPODARSTW

0

mity te beda mogly by¢ podwyzszone pod pewnymi wa-
runkami i za zgoda powiatowego lekarza weterynarii.

Podmioty prowadzace rzeznie rolnicze, poza wy-
mogami ww. rozporzadzenia, beda zobowiazane do
spelnienia pozostalych wymagan okreslonych dla
rzezni w innych przepisach prawa krajowego lub unij-
nego, dotyczacych, np. kryteridow mikrobiologicznych
dla miesa, fancucha chlodniczego, czy kwalifikacji
0s6b dokonujacych uboju.

Wprowadzenie uproszczonych rozwigzan dla rzezni
rolniczych ma na celu wsparcie rolnikéw utrzymujacych
zwierzeta w swoich gospodarstwach i zainteresowa-
nych rozwojem dziatalnosci, w celu wprowadzenia po-
zyskanego migsa na rynek na malg skale, np. w ramach
rolniczego handlu detalicznego, czy tez dzialalnosci
marginalnej, lokalnej i ograniczone;.

Podstawa prawna:

Rozporzqdzenie MRIRW z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie nie-
ktérych wymagan weterynaryjnych, jakie powinny by¢ spetnione
przy produkcji produktéw pochodzenia zwierzecego w rzeZniach
o matej zdolnosci produkcyjnej, potozonych na terenie gospo-
darstw (Dz.U. z 2020 . poz. 56). Zrédto: MRIRW.
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Informacje branzowe - ARIiMR

Nowy termin skladania wnioskow o doptaty do materiatu siewnego

sziqzku z rozporzadzeniem Ministra Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi z dnia 09.01.2020 r.
zmieniajgcym rozporzgdzenie w sprawie terminow
sktadania wnioskéw o przyznanie doplaty do zuzyte-
go do siewu lub sadzenia materiatu siewnego kategorii
elitarny lub kwalifikowany oraz terminu i sposobu wy-
platy tej doptaty (Dz.U. poz. 46), wnioski o przyzna-
nie doplaty bedzie mozna skltada¢ w terminie od dnia
25 maja do dnia 25 czerwca 2020 roku.

Resort rolnictwa uzasadnia, ze zmiana ta upo-
rzadkuje i usprawni proces przyjmowania wnioskow
o przyznanie doplaty z tytutu zuzytego do siewu lub
sadzenia materialu siewnego kategorii elitarny lub
kwalifikowany. Od 2016 r., kiedy wprowadzono zasa-
de, ze stawki doptat okresla sie na podstawie catkowitej
wnioskowanej powierzchni dla poszczegolnych grup
roélin objetych doptatami i kwoty okreslonej na ten cel
w budzecie, z tego powodu rozpatrywanie wnioskéw
jest mozliwe dopiero po otrzymaniu wszystkich wnio-
skow i okresleniu stawek doptat.

Zdaniem resortu rolnictwa nie jest zasadne przyjmo-
wanie wnioskow juz od 15 stycznia, poniewaz po pierw-
sze — nie bedg one szybciej rozpatrzone, a po drugie -
i tak wigkszos¢ rolnikow skiada je dopiero w czerwcu.

Na wyptate tych doptat w roku 2020
przewidziano 125 min zi.

Interwencja samorzadu rolniczego

23.12.2019 r. Zarzad KRIR przedstawit uwagi do
projektu rozporzadzenia ministra rolnictwa zmie-
niajgcego rozporzqdzenie w sprawie termindéw sktada-
nia wnioskdéw o przyznanie doptaty z tytutu zuzytego
do siewu lub sadzenia materiatu siewnego kategorii
elitarny lub kwalifikowany oraz terminu i sposobu wy-
ptaty tej dopftaty.

Zdaniem samorzadu rolniczego zaproponowany
termin przyjmowania wnioskow, tj. od 25 maja do
25 czerwca, jest zbyt krétki. W zwigzku z czym za-
proponowano, aby rolnicy mogli sktada¢ wnioski
0 przyznanie doptaty z tytutu zuzytego do siewu lub
sadzenia materiatu siewnego od 15 kwietnia.

(www.mir.krakow.pl: INTERWENCIE, 03-01-2020).

Tymczasem rolnicy ciggle czekajg na wyptaty doptat
do materiatu siewnego zuzytego przez rolnikdw jesienia
2018 i wiosng 2019 r., na razie nie sg tez znane stawki
zalegtych doptat (przyp. red.).

* ok k% %

Kredyty preferencyjne dla rolnikéw

lutego 2020 r. ARiMR przekazala wspolpracu-

jacym z Agencja bankom limity akcji kredy-
towej oraz pienigdze na doplaty do oprocentowania
kredytow preferencyjnych dla rolnikow.

W tym naborze na kredyty preferencyjne beda
przyznawane m.in. na:

% kredyty na zakup uzytkéw rolnych (linia Z);

% kredyty na inwestycje w rolnictwie (linia RR), w tym
na modernizacj¢ budynkéw lub budowli stuzacych
do produkcji rolnej, zakup lub instalacje maszyn
rolniczych czy zakup uzytkéw rolnych, zakladanie
lub wyposazanie sadéw, wyposazanie pastwisk lub
wybiegéw dla zwierzat oraz budowe uje¢ wody, za-
kup i instalacj¢ urzadzen do uzdatniania, rozprowa-
dzania lub magazynowania wody, lub do nawodnien
ci$nieniowych;

% kredyty na inwestycje w przetwdrstwo produktow
rolnych (linia PR), w tym na budowe, rozbudowe lub
modernizacje budynkéw stuzacych do magazyno-
wania produktéw lub pétproduktéw oraz ich przy-
gotowania do sprzedazy, zakup komputerdw i opro-
gramowania stuzgcego do zarzadzania przedsigbior-
stwem oraz do sterowania procesem produkcji lub

magazynowania oraz na zakup $rodkéw transportu
niezbednych do sprawnego przebiegu procesu tech-
nologicznego lub do magazynowania.

Limit akcji kredytowej na ww. kredyty ARiMR
okreslita na 125 mln zt oraz 800 tys. zI na doptaty do
oprocentowania dla tych kredytow.

ARiMR bedzie réwniez udziela¢ dotacji na kredy-
ty i oprocentowanie kredytéw preferencyjnych, ktore

Oprocentowanie kredytéw kleskowych udzielanych przez Banki,

obowigzujace w okresie 01.01.2020 r. - 31.03.2020 r.
(wysoko$¢ WIBOR - 1,71%, wg stawki z dnia 29.11.2019r.)

Oprocentowanie ptacone
bankowi przez
Maria kredytobiorce
2 Eank et | & Linie kredy
K01, DKO01, K02, DK02
Ubezpieczeni | Nieubezpieczeni
1 SGB-Bank S.A. 3,50 5,21 0,5 2,8550
2 BNP Paribas Bank Polska S.A. 3,50 5,21 0,5 2,8550
3 Bank Polskiej Spétdzielczosci S.A. 3,50 5,21 0,5 2,8550
4 Pekao S.A. 3,50 5,21 0,5 2,8550
5 Krakowski Bank Spétdzielczy 3,50 5,21 0,5 2,8550
6 Santander Bank Polska S.A. 1,95 3,66 0,5 2,0800

Oznaczenia symboli linii kredytowych:
K01 kredyty kleskowe inwestycyjne
K02 kredyty kleskowe obrotowe
DKO1 kredyty klgskowe inwestycyjne - duze przedsigbiorstwa
DKO02 kredyty kleskowe obrotowe - duze przedsigbiorstywa
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maja pomoc rolnikom wznowi¢ produkeje po wysta-

pieniu klesk zywiolowych:

% kredyty na wznowienie produkeji w gospodarstwach
rolnych i dzialach specjalnych produkcji rolnej,
w ktorych wystapity szkody spowodowane przez kle-
ski zywiotowe: susze, grad, deszcz nawalny, ujemne
skutki przezimowania, przymrozki wiosenne, po-
wodz, huragan, piorun, obsunigcie si¢ ziemi lub lawi-
ne - linia inwestycyjna K01 lub linia obrotowa K02;

Y kredyty dla duzych przedsiebiorstw na wznowienie
produkgji rolnej oraz odtworzenie srodkéw trwalych
- linia inwestycyjna DKOI lub linia obrotowa DKO02.

Na te kredyty ARIMR przeznaczy 83 mln zt oraz
kolejne 1,8 mln zt na doptaty do ich oprocentowania.

O kredyty rolnicy moga ubiega¢ si¢ w Banku Polskiej
Spoldzielczosci S.A. i SGB-Banku S.A., a takze w zrze-
szonych w nich Bankach Spotdzielczych oraz w bankach:
BNP Paribas Bank Polska S.A., Krakowskim Banku
Spoldzielczym, PEKAO S.A., Santander Bank Polska S.A.

Informacje branzowe - ARIiMR

Oprocentowanie kredytow inwestycyjnych udzielanych przez Banki,
obowiazujace w okresie 01.01.2020 r. - 31.03.2020 r.
(wysoko$é WIBOR - 1,71%, wg stawki z dnia 29.11.2019 r.)

. Oprocentowanie ptacone
Marza . q g
Lp. Bank Opr przez y ce
Banku .
Linie kredytowe: RR, Z, PR
1 Bank Polskiej Spétdzielczosci S.A. 2,50 4,21 3,0
2 Krakowski Bank Spétdzielczy 2,50 4,21 3,0
3 SGB-Bank S.A. 2,50 4,21 3,0
4 BNP Paribas Bank Polska S.A. 2,48 4,19 3,0
5 Pekao S.A. 2,25 3,96 3,0
6 Santander Bank Polska S.A. 1,95 3,66 3,0

Oznaczenia symboli linii kredytowych:
RR  kredyty na inwestycje w rolnictwie i w rybactwie $rédladowym
Z  kredyty na zakup uzytkéw rolnych
PR kredyty na inwestycje w przetwdrstwie produktow rolnych, ryb, skorupiakéw i migczakdw oraz na zakup akeji lub udziatéw

Zaciagajac kredyt preferencyjny warto dokfadnie
zapoznal sie oprocentowaniem, ktore jest nizsze dla
rolnikéw, ktdrzy ubezpieczyli co najmniej polowe po-
wierzchni swoich upraw przed ryzykiem wystapienia
przynajmniej jednej kleski Zywiolowej oraz wyzsze
dla tych gospodarstw, ktdre nie posiadaja takiej poli-
sy. Warto takze zwrdci¢ uwage, ze banki stosujg roznej
wysokosci marze za udzielenie kredytu. ARIMR.

EE I

Dotacje na nawadnianie gospodarstwa

O d21 lutego do

20 kwietnia 2020 r.
rolnicy, ktorzy chcg zabezpie-
czy¢ swoje uprawy przed skut-
kami suszy, moga ubiega¢ sie
w ARiMR o dotacje na inwe-
stycje w nawadnianie.

O pomoc, ktéra realizowana
jest w ramach dziatania ,,Mo-
dernizacja gospodarstw rolnych”
z PROW 2014-2020, moze wystgpi¢ rolnik posiadaja-
cy gospodarstwo o powierzchni co najmniej 1 ha i nie
wieksze niz 300 ha. Wnioskodawca powinien zarabia¢
na produkcji zwierzecej lub roslinnej, o czym ma §wiad-
czy¢ wykazany przychoéd w wysokosci co najmniej 5 tys.
z1, odnotowany w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych
miesigc zlozenia wniosku. Konieczna jest takze obec-
no$¢ w krajowym systemie ewidencji producentdw,
ewidencji gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnio-
skéw o przyznanie platnodci. Co istotne, przyznanie
pomocy w tym obszarze wsparcia nie jest uzaleznione
od wielkosci ekonomicznej gospodarstwa i nie trzeba
wykazywac wzrostu warto$ci dodanej brutto (GVA).

Wsparciem z ARiIMR moga zosta¢ objete trzy kate-
gorie inwestycji: & ulepszajace juz istniejace instalacje
nawadniajace;  powiekszajace obszar nawadniania;
¢ jednoczesnie powickszajace obszar nawadniania oraz
ulepszajace juz istniejace instalacje.

Ubiegajac si¢ o dotacje na nawadnianie nalezy:
¢ w przypadku ulepszenia istniejacych instalacji - do-
prowadzi¢ do oszczednosci wody na poziomie co naj-
mniej 10%; & w przypadku powiekszenia obszaru na-

wadniania - wykaza¢ brak zna-
czgcego negatywnego oddziaty-
wania inwestycji na srodowisko;
¢ w przypadku inwestycji wply-
wajacych na jednolite czgsci wod
powierzchniowychlub podziem-
nych, ktoérych stan ze wzgledu
na ilo§¢ wody zostal w planie
gospodarowania wodami w do-
rzeczu okreslony jako mniej niz
dobry - wykaza¢ ponadto faktyczng oszczgdnos¢ wody.
Stad tez kazda z inwestycji w nawadnianie musi mie¢
zainstalowane urzadzenie do pomiaru zuzycia wody.

Pomoc finansowa na jednego beneficjenta i jedno go-
spodarstwo wynosi maksymalnie 100 tys. zl, przy czym
refundacji podlega 50% kosztéw poniesionych na reali-
zacje inwestycji (60% w przypadku miodego rolnika).
Minimalny poziom kosztéw inwestycji musi by¢ wyzszy
niz 15 tys. zI. Planowane operacje moga by¢ realizowa-
ne tylko jednoetapowo. Zakonczenie realizacji operacji
i zlozenie wniosku o platno$¢ powinno nastgpi¢ przed
uplywem 24 miesiecy od dnia zawarcia umowy o przy-
znaniu pomocy, lecz nie pézniej niz do 30.06.2023 r.

Realizacje operacji oraz ponoszenie kosztow kwali-
fikowalnych mozna rozpoczaé ,na wlasne ryzyko” od
dnia zlozenia wniosku o przyznanie pomocy.

Rolnicy moga sfinansowac z tego programu m.in. bu-

dowe studni i zbiornikéw; zakup maszyn i urzadzen do

poboru, magazynowania, uzdatniania, odzyskiwania

lub rozprowadzania wody, instalacji nawadniajacych

i systemow do sterowania nawadnianiem.

Wnioski przyjmuja oddzialy regionalne oraz biura
powiatowe ARiIMR.
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Informacje branzowe - ARIiMR/KRUS

Harmonogram planowanych naboréw wnioskow
w ramach PROW 2014-2020 w 2020 r.

odczas konferencji w dniu

5 stycznia br. minister rolnic-
twa zapowiedzial, ze $rodki przezna-
czone na rolnictwo w 2020 r. beda
wieksze o0 14,96% w stosunku do roku
ubieglego.

Minister podkreslit, ze do tej pory
zakontraktowanych jest ponad 63% $rodkéw z PROW
2014-2020, a okolo 41% z nich znajduje si¢ juz na
kontach rolnikéw. Prezes ARiIMR zapowiedzial, ze
w 2020 r. uruchomione zostang wszystkie z 30 dzialan
oraz przedstawil najblizsze terminy ich uruchomienia.

Zgodnie z komunikatem Prezesa ARIMR, od 13 stycz-
nia do 12 marca prowadzony jest trzeci nabor wnioskéw
na dzialanie ,Wspdlpraca” Do wykorzystania w ra-
mach tego naboru pozostalo ponad % srodkéw z pra-
wie 88 mln euro przeznaczonych w PROW 2014-2020.

W I kw. uruchomione zostang nabory wnioskéw na
rozwdj gospodarstw rolnych - inwestycje nawadniajace
(patrz str. 53) oraz inwestycje dot. racjonalizacji produk-
¢ji - np. poprzez zakup maszyn i urzadzan.

**; ***
)1
-

Kontynuowane beda takze nabory
dla dzialan premiowych (na rzecz mlo-
dych rolnikéw, restrukturyzacje matych
gospodarstw oraz premie na rozpoczecie
dzialalno$ci pozarolniczej).

Program
oTwoju
Obszanive
Wiejskich

I

a lata 2014-2020

W drugiej potowie roku odbedsa si¢
nabory o wsparcie na rzecz rozwoju
ustug rolniczych, tworzenie grup i organizacji produ-
centow czy tez przetworstwo w ramach RHD.

Analogicznie jak w poprzednich latach, wraz z kam-
pania naboréw wnioskéw o platnosci bezposrednie
(15 marca - 15 maja), w ramach PROW 2014-2020 apli-
kowa¢ bedzie mozna o wsparcie na dziatania obszarowe
(ONW, rolno-$rodowiskowo-klimatyczne, rolnictwo
ekologiczne, dzialania lesne). Co istotne, od 15 marca
do 15 maja rolnicy po raz pierwszy moga sktada¢ wnio-
ski o wsparcie na rzecz dobrostanu zwierzat.

Szczegoty dotyczace wszystkich terminéw propono-
wanych naboréw wnioskéw znajduja si¢ w Harmono-
gramie zamieszczonym na stronie internetowej MRiRW,
a takze w AKTUALNOSCIACH MIR z dn. 17-01-2020.

E I

Deklaracje podatkowe PIT za 2019 r.

N poczatku lutego br. KRUS poinformowala,
aie rozpoczela wysylanie deklaracji podat-
kowych PIT za 2019 .

Deklaracje otrzymaja wszyscy emeryci i rencisci,
ktorzy w 2019 r. chociaz raz pobrali jakiekolwiek rol-
nicze $wiadczenie emerytalno-rentowe (np. emeryture
rolniczga, okresowa emeryture rolnicza, rente rolnicza
z tytutu niezdolnosci do pracy, rente rodzinng) lub ro-
dzicielskie $wiadczenie uzupetniajace.

Deklaracje PIT otrzymaja tez osoby, ktore pobraty
tzw. niezrealizowane §wiadczenie po osobie zmarlej (tj.
emeryture lub rente przystugujaca zmartemu; nie doty-
czy zasitkéw pogrzebowych) lub alimenty potracane ze
$wiadczenia wyplacanego przez KRUS.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami wszystkie
PIT-y zostang przekazane w nieprzekraczalnym
terminie do konca lutego 2020 .

Wsrdd rozsylanych formularzy znajduja sie:

o PIT-40A - roczne obliczenie podatku emeryta/
rencisty,

o PIT-11A - informacja o dochodach uzyskanych przez
emeryta/renciste,

o PIT-11 - informacja o dochodach dla oséb, ktore
otrzymaly $wiadczenie nalezne po osobie zmarlej

J lub alimenty potragcane ze

swiadczenia  wyplacanego
przez KRUS.

Jednoczesnie Kasa przy-
“ pomina, ze kazdy emeryt/
rencista, ktory chce skorzy-
sta¢ z ulg podatkowych lub
% zrozliczenia podatku razem
z malzonkiem badz z dziec-
kiem (w przypadku oséb samotnych) — sam sklada ze-
znanie podatkowe (PIT-37 lub PIT-36) we wlasciwym
urzedzie skarbowym w nieprzekraczalnym terminie
do dnia 30.04.2020 r.

Natomiast emeryt/rencista, ktéry chce przekazac
1% podatku na rzecz, innej niz wybrana w roku ubie-
glym, organizacji pozytku publicznego powinien zlo-
zy¢ w urzedzie skarbowym druk PIT-OP.

I

Ministerstwo Finanséw zacheca do skorzystania
z uslugi Twdj e-PIT dostepnej na stronie www.podat-
ki.gov.pl. Od dnia 15 lutego br. na tej stronie dostepne
beda automatycznie indywidualne zeznania podatko-
we dla kazdego emeryta i rencisty.

Zrédto: KRUS.

* % ok
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Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie TUW ,,TUW”

14Iistopada 2019 roku w Warsaw Hotel Plaza w Warszawie odbyto sie Nadzwyczajne Walne Zgroma-
dzenie Cztonkéw Towarzystwa Ubezpieczenn Wzajemnych ,,TUW”.

W Zgromadzeniu uczestniczyli przedstawiciele Kurii Udziatowej i Kurii Zwigzkowej oraz cztonkowie TUW
,TUW” w tym osoby, ktdre w znaczacy sposéb przyczynity sie do jego powstania: Henryk Wujec, Andrzej Brat-
kowski i Mirostaw Odorowski. Zaproszenie do udziatu w Zgromadzeniu przyjat rowniez Minister Rolnictwa i Roz-
woju Wsi Jan Krzysztof Ardanowski, ktéry jest wieloletnim cztonkiem TUW ,TUW” i wspottwdrceg jednego z naj-
starszych zwigzkow wzajemnosci cztonkowskiej, a takze Prezes Zarzadu Funduszu Sktadkowego Ubezpieczenia
Spotecznego Rolnikdow Aleksandra Hadzik, oraz przedstawiciele Komisji Nadzoru Finansowego.

Przed rozpoczeciem obrad Zgromadzenia gtos zabrat Minister Ardanowski. W swojej wypowiedzi minister podkre-
$lit bardzo wazng role TUW ,TUW”, ktdre jako instytucja oparta o zasade wzajemnosci ubezpieczeniowej, od wielu
lat najlepiej sprawdza sie w ubezpieczeniach rolnych. Ubezpieczenia wzajemne s3 tez jedynym systemem wspiera-
nym przez UE. Podczas swojego wystgpienia minister zwracat uwage na potrzebe wzmocnienia wszystkich instytucji
dziatajgcych w oparciu o wzajemnosc¢ ubezpieczeniowaq. Stwierdzit, ze przed polskim rolnictwem stoi bardzo trudne
wyzwanie zbudowania sprawnego systemu ubezpieczeniowego, zaréwno ubezpieczer majgtkowych rolniczych, jak
réwniez nowatorskiego systemu ubezpieczern dochodu rolniczego. Minister zaprosit TUW ,TUW” do wspodtpracy
w budowaniu nowoczesnych systeméw ubezpieczen, odpowiadajgcych réwniez mozliwosciom ekonomicznym pol-
skich rolnikéw. Zdaniem Ministra K. Ardanowskiego potrzebna jest publiczna debata towarzystw ubezpieczenio-
wych ze srodowiskiem rolniczym i powrdt do obowigzkowych ubezpieczen rolnych, co jest szczegdlnie wazne wobec
postepujacych zmian klimatycznych. Dotychczasowe wsparcie, w postaci doptat w wys. 65% do sktadki ubezpie-
czeniowej, nie spowodowato oczekiwanego wzrostu zawierania uméw ubezpieczeniowych. Wsrdd rolnikéw nadal
panuje przekonanie, ze , tylko frajer sie ubezpiecza skoro panstwo i tak dofozy”.

a

TOWARZYSTWO
UBEZPIECZEN WZA)EMNYCH
T e—

NADZWYCZAJNE WALNE ZGROMADZENIE
TUW , TUW”
14 listopada 2019

Minister zaproponowat m.in. wprowadzenie mechanizmu ubezpieczert dochoddw rolniczych na bazie dochoddéw
z poprzedniego roku, pod warunkiem, ze rolnicy bedg prowadzili udokumentowang rachunkowos¢ w gospodarstwie.
Ubezpieczenia te obejmowatyby szkody klimatyczne, przyrodnicze, rynkowe. Tylko system wzajemnosciowy, ze
wsparciem UE, moze udzwignac takie ubezpieczenia.

Minister z uznaniem stwierdzit, ze pomimo przeciwnosci i braku zewnetrznego wsparcia TUW , TUW” trwa i do-
brze sobie radzi. Jednoczesnie, jako przedstawiciel rzadu, zadeklarowat, ze o ile bedzie to zasadne, po stosownych
uzgodnieniach, Towarzystwo zostanie dokapitalizowanie przez Fundusz Sktadkowy USR.

Przewodniczgcy Rady Nadzorczej TUW ,TUW” Henryk Dankowiakowski podziekowat Ministrowi Ardanowskie-
mu podkreslajac rowne szanse Kurii Kapitatowej i Kurii Zwigzkowej oraz ich che¢ wspétpracy, jako ze wtascicielami
Towarzystwa sg jego cztonkowie. Nadmienit, ze kapitat ze sktadek cztonkowskich wynosi 103 min ztotych.

Na zakoriczenie Minister J. K. Ardanowski wspomniat bytego Prezesa TUW ,,TUW” Andrzeja Wojdyte oraz podzieko-
wat obecnej Prezes Ewie Stachurze-Kruszewskiej i Przewodniczagcemu Rady Nadzorczej Henrykowi Dankowiakowskie-
mu, jako osobom, ktére przyczynity sie, i nadal przyczyniajg, do rozwoju Towarzystwa i jego pozycji na rynku. Podzie-
kowania skierowat tez pod adresem partnerdw zagranicznych — dotychczasowego strategicznego partnera francuskie-
go, oraz InterRisk TU S.A. VIG, ktéra w ubiegtym roku nabytfa udziaty TUW ,TUW” od dotychczasowych udziatowcodw
zagranicznych. Zawigzane porozumienie jest szansg na poprawe konkurencyjnosci Towarzystwa poprzez korzystanie
z wiedzy i doswiadczenia nowego partnera, jak tez ze wsparcia kapitatowego InterRisk przez TUW ,TUW”.

Opracowano na podstawie stenogramu z posiedzenie WZ TUW ,,TUW”.



Z zycia ZWC ,,Galicja”

ramach Towarzystwa Ubezpieczern Wzajemnych ,TUW” funkcjonuje 17 zwigzkdéw wzajemnosci czton-

kowskiej. Sg to struktury organizacyjne ubezpieczonych w ramach ubezpieczert wzajemnych, nie majgce
jednak osobowosci prawnej. Wsréd 17 zwigzkdw rolnikdw, samorzaddw terytorialnych oraz kosciota, ZWC ,,Gali-
cja” nalezy do najstarszych. Ideg zwigzkdéw jest rozliczenie okreslonej grupy ubezpieczonych, ktéra —w przypadku
nadwyzki, po odliczeniu kosztow odszkodowan, reasekuracji, akwizycji — umozliwia przeznaczenie uzyskanej nad-
wyzki na réznego rodzaju wsparcia ubezpieczonych. Ostatnio z takiej mozliwosci — dzieki inicjatywie Pana Leszka
Klimaja, rolnika z Medrzechowa i jednoczesnie agenta — skorzystato ponad 50 osdb, otrzymujgc promesy na bez-
ptatne badania instalacji kominowej oraz badania instalacji elektrycznych w swoich domach. Promesy wreczono
10.12.2019 r., podczas spotkania w UG w Medrzechowie (fot na str 29), w obecnosci przedstawicieli TUW , TUW”
— Pani Dyrektor Joanny Kempy, oraz przedstawicieli wtadz ZWC ,Galicja” — Przewodniczgcego Henryka Dankowia-
kowskiego i Dominika Szczawinskiego.

Wymodg posiadania aktualnych badan instalacji kominowych jest niezbedny dla kazdego, kto ubezpiecza swoje
budynki, dajgc gwarancje spetnienia jednego z warunkoéw, ktére naktada prawo na ubezpieczonych.

Henryk Dankowiakowski, Dyrektor MIR

Stanistaw Kosowski, cztonek Zarzgdu Tarnowskiej 1zby Rolniczej w latach 1996-1999.
Gdyby nie jego upér i zdecydowane stanowisko, TIR nie podpisataby umowy na utworzenie ZWC ,,Galicja”
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Mieczystaw Kuczek, jeden z pierwszych agentéw ZWC ,Galicja”



